PROTOKÓŁ Nr  15/10

posiedzenia Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów Rady Miasta Bolesławiec, odbytego w dniu  26 października 2010 r. w Sali Rajców Ratusza, pod przewodnictwem radnego Jana Jasiukiewicza – Przewodniczącego Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów.

OR.II.0063-2-65-15/10

Posiedzenie rozpoczęto o godz. 13.00    Posiedzenie  zakończono o godz.14.50
Obecni członkowie Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów:

1. Jan Jasiukiewicz



- Przewodniczący Komisji

2. Krzysztof Pieszko



- Z-ca Przewodniczącego Komisji
3. Cezariusz Rudyk



- Członek Komisji
4. Paweł Dul




- Członek Komisji

5. Józef Pokładek




- Członek Komisji

6. Bogusław Nowak



- Członek Komisji
7. Lesław Śliwko




- Członek Komisji
Ponadto w posiedzeniu  udział wzięli:

1. Piotr Roman




- Prezydent Miasta
2. Janina Piestrak-Babijczuk


- Przewodnicząca Rady Miasta

3. Maciej Małkowski



- II Z-ca Prezydenta Miasta

4. Wiesław Ogrodnik



- I Z-ca Prezydenta Miasta

5. Bolesław Nowak



- Wiceprzewodniczący Rady Miasta

6. Mirosława Mitek



- Skarbnik Miasta

7. Piotr  Żak





- Architekt Miasta
8. Krystyna Boratyńska



- Naczelnik Wydz. SP

9. Grażyna Strzyżewska



- Naczelnik Wydz. KO

10. Andrzej Kuriata



- Naczelnik Wydz. ZI
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11. Adrian Kaczmarek



- Z-ca Naczelnika Wydz. RiP

12. Jacek Dudyński



- Specjalista ds. kultury i sportu

13. Halina Majewska



- Dyrektor MBP

14. Jarosław Karbowski



- Dyrektor MZGM
15. Dariusz Jośko




- Dyrektor MOSiR

Posiedzeniu przewodniczył radny Jan Jasiukiewicz -  Przewodniczący Komisji RGiF, który dokonał otwarcia posiedzenia, stwierdzając jednocześnie prawomocność obrad.

Komisja przyjęła następujący porządek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia, stwierdzenie quorum i przyjęcie porządku posiedzenia.

2. Aktualizacja WPI.

3. Sprawozdanie z okresowej (rocznej) oceny realizacji Strategii Mieszkalnictwa dla miasta Bolesławiec na lata 2008-2015.

4. Zaopiniowanie projektów uchwał Rady Miasta:

4.1. w sprawie „Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych w mieście Bolesławiec na rok 2011”;

4.2. w sprawie likwidacji zakładów budżetowych – Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Bolesławcu w celu przekształcenia go w jednostkę budżetową;

4.3. w sprawie nadania statutu Miejskiemu Ośrodkowi Sportu                               i Rekreacji w Bolesławcu;

4.4. w sprawie nadania statutu Miejskiej Bibliotece Publicznej im. Cypriana Kamila Norwida w Bolesławcu;

4.5. w sprawie utworzenia przez placówki oświatowe rachunków dochodów własnych;

4.6. w sprawie zmiany uchwały Nr LIV/456/10 Rady Miasta Bolesławiec z dnia 30 czerwca 2010 r. w sprawie nadania statutu Miejskiemu Zakładowi Gospodarki Mieszkaniowej w Bolesławcu;

4.7. w sprawie utworzenia Międzygminnego Związku Komunalnego;

4.8. w sprawie określenia zasad wnoszenia, cofania i zbywania udziałów i akcji w spółkach prawa handlowego przez Prezydenta Miasta Bolesławiec;

4.9. w sprawie zmiany uchwały Nr XLVI/387/09 Rady Miasta Bolesławiec z dnia 22 grudnia 2009 r. w sprawie wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Miejskiej Bolesławiec na lata 2010-2014;

4.10. w sprawie zmiany uchwały nr XLVII/400/02 Rady Miejskiej                           w Bolesławcu z dnia 26 lutego 2002 r. w sprawie zasad gospodarowania nieruchomościami stanowiącymi własność Gminy Miejskiej Bolesławiec;

4.11. w sprawie wyrażenia zgody na wydzierżawienie na okres 10 lat                             w trybie bezprzetargowym części nieruchomości gruntowej o pow.  800 m2 z działki oznaczonej numerem ewidencyjnym 299/7, obręb 

         12 o pow. 11.0083 ha, położonej w Bolesławcu przy ul. Jeleniogórskiej;

4.12. o zmianie uchwały nr XLVII/396/10 Rady Miasta Bolesławiec                      z dnia 27 stycznia 2010 r. w sprawie zasad udzielania i rozliczania dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytków;

4.13. o zmianie uchwały nr LII/434/10 Rady Miasta Bolesławiec z dnia 26 maja 2010 r. w sprawie udzielenia dotacji na prace konserwatorskie przy zabytku wpisanym do rejestru zabytków;

4.14. w sprawie zmiany uchwały Nr XLVI/385/09 Rady Miasta  Bolesławiec z dnia 22 grudnia 2009 r. w sprawie szczegółowych zasad oraz trybu udzielania i rozliczania dotacji przedmiotowych;

4.15. w sprawie zaciągnięcia kredytu na sfinansowanie planowanego deficytu budżetu miasta w 2010 r. w związku z zakupem nieruchomości położonej w Bolesławcu przy ul. Hutniczej, Staroszkolnej i Bolesława Chrobrego;

4.16.  w sprawie zaciągnięcia kredytu na sfinansowanie planowanego deficytu w budżecie miasta na 2010 r.;

4.17. w sprawie zmiany uchwały Rady Miasta Bolesławiec nr XVII/153/07 z dnia 28 grudnia 2007 r. w sprawie zwolnień od podatku od nieruchomości stanowiących regionalną pomoc inwestycyjną;

4.18. w sprawie zmiany Wieloletniego Programu Inwestycyjnego dla Miasta Bolesławiec na lata 2010-2014;

4.19. w sprawie zmian w budżecie miasta na 2010 r.
4.20. w sprawie wprowadzenia programu zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie Gminy Miejskiej Bolesławiec.

5. Sprawy bieżące i organizacyjne.

6. Przyjęcie protokołu  poprzedniego posiedzenia Komisji.

Przebieg posiedzenia:
Ad 2. Aktualizacja WPI.
Informację na powyższy temat członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.
(informacja – zał. nr 1)

Informację zreferował Z-ca Naczelnika Wydz. RiP Adrian Kaczmarek.

Komisja RGiF przedstawiona informację przyjęła do akceptującej wiadomości.

Ad 3. Sprawozdanie z okresowej (rocznej) oceny realizacji Strategii Mieszkalnictwa dla miasta Bolesławiec na lata 2008-2015.
Informację członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.
 (informacja – zał. nr 2)
Informację zreferowała przy pomocy pokazu multimedialnego Naczelnik Wydz. KO Grażyna Strzyżewska.
Radny Lesław Śliwko poruszył kwestię wysokości kwoty, jako ekwiwalentu za nieprzyznanie przez Miasto lokali socjalnych.

Dyrektor MZGM Jarosław Karbowski poinformował, że nie przekroczyła 5.000 zł miesięcznie.

Radny Lesław Śliwko stwierdził, że dowodzi to jednej rzeczy, brak kolejnego zdania w tej prezentacji, że nadal są bardzo duże potrzeby w tym zakresie.
Radny Bolesław Nowak zapytał, czy blok przy ul. Wierzbowej będzie w najbliższym czasie remontowany (kwestia ocieplenia, dachu, stolarki okiennej). 

Dyrektor MZGM Jarosław Karbowski poinformował, że projekt remontu tego budynku Zakład miał w planie finansowym na przyszły rok.

Komisja RGiF przyjęła przedstawione sprawozdanie do akceptującej wiadomości.

Ad 4. Zaopiniowanie projektów uchwał Rady Miasta:

Ad 4.1. w sprawie „Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych w mieście Bolesławiec na rok 2011”;
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 3)

Komisja RGiF pozytywnie większością głosów  (6 głosami „za”, 1 radny nie brał udziału w głosowaniu) zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.

Ad 4.2. w sprawie likwidacji zakładów budżetowych – Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Bolesławcu w celu przekształcenia go w jednostkę budżetową;
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 4)

Radny Lesław Śliwko poprosił o wyjaśnienie kwestii zawartej w oświadczeniu, jakie radni otrzymali w sprawie przekształcenia w jednostkę, zwłaszcza w odniesieniu do MZK, gdzie zdaniem radnego pracownicy, jakby wyrażali obawę o redukcję zatrudnienia.
Dyrektor MOSiR Dariusz Jośko wyjaśnił, że dlatego jest tam organizacja związkowa przy MZK, gdyż jest to organizacja międzyzakładowa zrzeszająca kilku pracowników MOSiR i w większości pracowników MZK.

Komisja RGiF pozytywnie większością głosów  (5 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym się”, 1 radny nie brał udziału w głosowaniu) zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.

Ad 4.3. w sprawie nadania statutu Miejskiemu Ośrodkowi Sportu                               i Rekreacji w Bolesławcu;
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 5)

Komisja RGiF pozytywnie większością głosów  (5 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym się”, 1 radny nie brał udziału w głosowaniu) zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.

Ad 4.4. w sprawie nadania statutu Miejskiej Bibliotece Publicznej im. Cypriana Kamila Norwida w Bolesławcu;
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 6)
Komisja RGiF pozytywnie jednogłośnie  (7 głosami „za”) zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.

Ad 4.5. w sprawie utworzenia przez placówki oświatowe rachunków dochodów własnych;
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 7)
Do powyższego projektu uchwały Naczelnik Wydz. SP Krystyna Boratyńska zgłosiła autopoprawkę, polegającą na wykreśleniu w § 3, w wyrażeniu „środki gromadzone są”, wyrazu „są”.

Komisja RGiF pozytywnie jednogłośnie  (7 głosami „za”) zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały wraz z autopoprawką.

Ad 4.6. w sprawie zmiany uchwały Nr LIV/456/10 Rady Miasta Bolesławiec z dnia 30 czerwca 2010 r. w sprawie nadania statutu Miejskiemu Zakładowi Gospodarki Mieszkaniowej w Bolesławcu;
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 8)
Projekt uchwał zreferował Dyrektor MZGM Jarosław Karbowski.

Radny Lesław Śliwko  zapytał, co zostało zmienione i w jaki sposób. 
Dyrektor MZGM Jarosław Karbowski poinformował, że Wojewoda zarzucił, że jest to zdanie zapisane zbyt ogólnie, że Zakład może wykonywać usługi na rzecz innych podmiotów prywatnych, chodzi o uściślenie, doprecyzowanie zapisu. Dokładnie dodano taki punkt, że „na rzecz Gminy Miejskiej i jej jednostek organizacyjnych, wspólnot mieszkaniowych, w których Gmina Miejska jest współwłaścicielem nieruchomości wspólnej, a których celem jest zaspokajanie zbiorowych potrzeb wspólnoty samorządowej”
Komisja RGiF pozytywnie jednogłośnie  (7 głosami „za”) zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.

Ad 4.7. w sprawie utworzenia Międzygminnego Związku Komunalnego;
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 9)
Projekt uchwały zreferował I Z-ca Prezydenta Miasta Wiesław Ogrodnik.

Radny Cezariusz Rudyk rozumie, że ma powstać schronisko. Zapytał, czy była już mowa o pewnych zasadach, jak to ma funkcjonować. Zapytał, czy była już mowa o partycypacji w kosztach.
I Z-ca Prezydenta Miasta Wiesław Ogrodnik uważa, że to jest wielki sukces, ponieważ rozmowy, przede wszystkim o lokalizacji schroniska trwały od wielu lat i to jest pierwszy kro w tym kierunku. Dodał, że szczegółów jeszcze nie uzgadniano.

Głos zabrał Prezydent Miasta Piotr Roman poinformował, że inicjatywa pojawiła się na Konwencie, który odbył się w Nowogrodźcu. Jest to etap wstępny polegający na wyrażeniu woli podjęcia uchwały, które będzie stanowić podstawę do zawarcia związku międzygminnego. Nie jest wykluczone, że być może uda się przekształcić Związek Międzygminny „Bóbr”, czyli zmienić jego statut, poszerzyć formułę. Chodzi o organ, który wybuduje i poprowadzi schronisko. Takie modele funkcjonowania schronisk istnieją. Miasto, wcześniej próbując rozwiązać problem bezdomności zwierząt, dość długo negocjowało ze Związkiem Gmin Ziemi Zgorzeleckiej, który to Związek prowadzi duże schronisko w Dłużynie. Jednakowoż warunki, które zostały tam postawione, polegające na tym, że Gmina Miejska miałaby praktycznie wybudować drugie schronisko i jeszcze do tego zainwestować w instalację kanalizacyjną, uznano za mało korzystne. Gmina Osiecznica zaproponowała, że spróbują znaleźć miejsce na schronisko najprawdopodobniej w okolicy Świętoszowa. Wszystkie rozmowy dotyczące partycypacji poszczególnych samorządów, kwestii wielkości tego schroniska i późniejszej odpłatności będą rozstrzygane prawdopodobnie po utworzeniu tego związku bądź też w trakcie jego tworzenia. Zdaniem Prezydenta partycypacja powinna być uzależniona albo od ilości mieszkańców albo od danych dotyczących bezdomnych psów. Warto się tutaj oprzeć na tym, jak funkcjonuje schronisko Związku Gmin Ziemi Zgorzeleckiej.
Komisja RGiF pozytywnie jednogłośnie  (7 głosami „za”) zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.

Ad 4.8. w sprawie określenia zasad wnoszenia, cofania i zbywania udziałów i akcji w spółkach prawa handlowego przez Prezydenta Miasta Bolesławiec;
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 10)
Projekt uchwały zreferował I Z-ca Prezydenta Miasta Wiesław Ogrodnik.

Radny Krzysztof Pieszko odniósł się do § 1, gdzie wymienia się pojęcia używane w projekcie, czyli spółka - oznacza spółkę, w której Gmina Miejska posiada udziały, a udziały to są te, które już Gmina posiada. W związku z takimi zapisami, radny zapytał, co z takimi udziałami, które Gmina ma posiąść w przyszłości, jeśli by była jakaś spółka, w której nie ma Gmina jeszcze udziałów. Radny zapytał, czy taka treść nie wyklucza możliwości zakupu nowych.

I Z-ca Prezydenta Miasta Wiesław Ogrodnik stwierdził, że pewnie radny Krzysztof Pieszko ma rację, ponieważ ta uchwała dotyczy również zakupu udziałów w spółkach już istniejących. I Z-ca Prezydenta Miasta stwierdził, że mimo iż projekt ten jest podpisany przez radcę prawnego, skonsultuje go jeszcze, aby rozwiać wszelkie wątpliwości i doprecyzować zapis § 1.
Radny Lesław Śliwko stwierdził, że ten projekt uchwały nie tylko w tym punkcie jest wątpliwy. Generalnie rzecz biorąc, można sobie wyobrazić sytuację taką, że prezydent decyduje się na przekazanie między spółkami akcji w sposób dowolny w myśl takiej uchwały. Przede wszystkim o  sprawach własnościowych, czyli takich, które mają skutek finansowy, budżetowy decyduje Rada, nie Prezydent. Radny nie rozumie sensu takiej uchwały, gdzie Rada rezygnuje z części swoich uprawnień i daje komuś jednoosobowo możliwość zarządzania ogromną częścią budżetu o niewyobrażalnych skutkach nie do przewidzenia. Radny zaproponował wycofać ten projekt uchwały z porządku obrad najbliższej sesji.
Radny Krzysztof Pieszko poinformował, że początkowo miał bardzo podobne wrażenie, ale wycofał się z takiego komentarza, ponieważ w § 2 jest napisane dokładnie tak, że te wszystkie ruchy finansowe są w ramach kwot przewidzianych na ten cel w budżecie, a więc jeśli jest to w budżecie ujęte, dopiero prezydent może wykonywać takie ruchy, o których mowa. Radny nadal ma wątpliwości, czy nie powinno być tak, że ostatecznej akceptacji udziela Rada.

Radny Lesław Śliwko zauważył, że chodzi o wnoszenie udziałów, natomiast nigdzie nie ma tutaj mowy o kontroli sprzedaży udziałów. Zdaniem radnego to jest niedopuszczalne.

I Z-ca Prezydenta Miasta Wiesław Ogrodnik poinformował, że jest to dopuszczalne prawem, ponieważ uchwał tego typu jest wiele i również Wydział, konstruując ten projekt, wzorował się na tego typu uchwałach w innych miastach. Obawy radnego,  zdaniem I Z-cy Prezydenta Miasta są uzasadnione, ponieważ rzeczywiście jest to nieprawdopodobna władza dana in blanco, która uruchamia proces sprzedaży jakiejś spółki zarządzeniem, następnie Radę o tym informuje,  ale zawsze tego typu działania, jeśli chodzi o sprzedaż udziałów w spółkach mogą zostać na dowolnym etapie zablokowane przez tego, który tej sprzedaży będzie dokonywał. Przyznał radnemu rację, że mogą pojawić się pewne wątpliwości. Do tej pory, jeśli chodzi o funkcjonowanie wnoszenia udziałów, zawiązywania spółek, podchodzono indywidualnie, opierając się o kodeks spółek handlowych. Gdyby tej uchwały nie było, to do każdej spółki podchodzono by indywidualnie, czyli taka sprzedaż udziałów musiałaby być rozpatrywana  przez Radę Miasta.
Przewodnicząca Rady Miasta Janina Piestrak-Babijczuk stwierdziła, że ten projekt uchwały budzi kontrowersje nie tylko w § 1, ale także w § 6. Przewodnicząca uważa, że nie jest ona tak skonstruowana, aby bez zastrzeżeń przyjmować ją na sesji Rady Miasta.
Radny Józef Pokładek stwierdził, że jeśli uchwała dotyczyłaby jednej spółki, to można by rozpatrywać sprawy poszczególnych spółek. Natomiast jeśli uchwała ma dotyczyć wszystkich spółek radny uważa, że tak nie powinno być i w związku z tym proponuje zdjąć ten projekt uchwały z porządku sesji.

Prezydent Miasta Piotr Roman stwierdził, że rozumie uwagi radnych i stwierdził, że będzie zmierzał do tego, aby tę uchwałę dopracować albo opracować nową. Stwierdził, że jest to zbyt duża odpowiedzialność Prezydenta. Uważa, że Prezydent powinien kierować się jednak stanowiskiem Rady, zwłaszcza, że to są kwestie własnościowe, majątkowe i bardzo często mają szeroki aspekt społeczny.
Radny Józef Pokładek zaproponował, jeśli jest taka pilna potrzeba, przygotowanie projektu uchwały dotyczącego wyłącznie Azart-Sat.

Komisja RGiF wystąpiła do Prezydenta Miasta z wnioskiem o zdjęcie z porządku sesji przedmiotowego projektu uchwały, głosując jednogłośnie 7 głosami „za”.
Ad 4.9. w sprawie zmiany uchwały Nr XLVI/387/09 Rady Miasta Bolesławiec z dnia 22 grudnia 2009 r. w sprawie wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Miejskiej Bolesławiec na lata 2010-2014;
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 11)
Radny Lesław Śliwko, odnosząc się do § 1 pkt 1, zapytał dlaczego przewidziana jest coroczna podwyżka o 10%.

Naczelnik Wydz. KO Grażyna Strzyżewska poinformowała, że w wieloletnim programie gospodarowania zasobem gminy jest zapisane, że corocznie stawki czynszu będą podwyższane od 1 stycznia, raz w roku do wysokości 10%.

Komisja RGiF pozytywnie jednogłośnie  (7 głosami „za”) zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.

Ad 4.10. w sprawie zmiany uchwały nr XLVII/400/02 Rady Miejskiej                           w Bolesławcu z dnia 26 lutego 2002 r. w sprawie zasad gospodarowania nieruchomościami stanowiącymi własność Gminy Miejskiej Bolesławiec;
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 12)
Radny Lesław Śliwko zapytał, ile jest takich nieruchomości, do których  uchwała może mieć zastosowanie, a jeżeli nie ile, to ewentualnie które.

Naczelnik Wydz. MiG Jan Kisiliczyk poinformował, że nie ma rachunku wskazującego na ilość tych wspólnot mieszkaniowych. Powiedział, że Rada na ostatniej sesji podejmowała podobną uchwałę, która dotyczyła 99% bonifikaty, ale dotyczyła ta uchwała sytuacji, kiedy we wspólnocie mieszkaniowej Gmina nie miała już swoich udziałów i tamtą sytuację reguluje konkretny art. 209a ustawy o gospodarce nieruchomościami. Natomiast Gmina posiada takie wspólnoty, gdzie jest w trakcie sprzedaży mieszkań, albo wiadomo już, że w danej wspólnocie nikt nie złożył wniosku w wymaganym terminie i pozostaje tam jedno bądź kilka mieszkań nie sprzedanych, ale mieszkańcy takiej wspólnoty chcieliby też być gospodarzami terenu wokół budynku i umożliwiane jest im to poprzez bonifikatę 90% i w części dalej  Gmina pozostaje właścicielem tej działki obok. 
Radny Lesław Śliwko poprosił o wyjaśnienie, ile jest takich nieruchomości bądź które są to nieruchomości.

Naczelnik Wydz. MiG Jan Kisiliczyk poinformował, że jest to rząd kilkuset wspólnot.
Radny Lesław Śliwko zapytał, czy w każdym przypadku chodzi o sprzedaż nieruchomości nie stanowiącej gruntu budowlanego.
Naczelnik Wydz. MiG Jan Kisiliczyk stwierdził, że chodzi o sprzedaż nieruchomości, która umożliwia działce pod budynkiem, razem z tą dosprzedawaną nieruchomością stworzenie tzw. działki budowlanej.
Radny Lesław Śliwko poprosił jeszcze raz o odpowiedź, czy ten sprzedawany grunt nie będzie spełniał wymogów odrębnej działki budowlanej.

Naczelnik Wydz. MiG Jan Kisiliczyk udzielił odpowiedzi przeczącej, informując, że nie będzie spełniać wymogów odrębnej działki, jako mogącej być samodzielnie zagospodarowanej.
Komisja RGiF pozytywnie jednogłośnie  (7 głosami „za”) zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.

Ad 4.11. w sprawie wyrażenia zgody na wydzierżawienie na okres 10 lat                             w trybie bezprzetargowym części nieruchomości gruntowej o pow.  800 m2 z działki oznaczonej numerem ewidencyjnym 299/7, obręb 

         12 o pow. 11.0083 ha, położonej w Bolesławcu przy ul. Jeleniogórskiej;
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 13)
Projekt uchwały zreferował Naczelnik Wydz. MiG Jan Kisiliczyk.

Radny Paweł Dul zapytał, czy osoba, która wydzierżawi tę działkę, po 10 latach będzie miała prawo pierwokupu.

Naczelnik Wydz. MiG Jan Kisiliczyk stwierdził, że nie ma takiej opcji.
Radny Paweł Dul zapytał, jaki jest plan zagospodarowania tej działki.

Naczelnik Wydz. MiG Jan Kisiliczyk wyjaśnił, że jest to działka, którą przekazała Miastu Agencja Mienia Wojskowego na określony cel i na ten cel powinna być wykorzystana. Część tej działki, znaczna, ponieważ ona ma 11 ha, to jest teren pod budownictwo mieszkaniowe, część jest przewidziane pod zalew rekreacyjny, natomiast część jest położona w takim przesmyku między Jednostką Wojskową a gruntami Nadleśnictwa, gdzie inaczej zagospodarowanie tego jak na tereny zieleni, nie da się wykorzystać. Tam jest pasieka, która stoi od wielu lat.
Komisja RGiF pozytywnie jednogłośnie  (7 głosami „za”) zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.
Ad 4.12. o zmianie uchwały nr XLVII/396/10 Rady Miasta Bolesławiec                      z dnia 27 stycznia 2010 r. w sprawie zasad udzielania i rozliczania dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytków;
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 14)
Radny Lesław Śliwko zapytał, co się zmieniło na niekorzyść  dla inwestorów. Poprosił o doprecyzowanie tematu.

Architekt Miasta Piotr Żak wyjaśnił, że Miasto chce zaproponować wspólnotom ten sam standard wykonywania prac budowlanych. Zostało wykonanych około 65 dokumentacji na roboty  budowlane w obrębie Rynku, ale zgłaszają się już wspólnoty spoza Rynku i tamten standard jest inny. Jest kilka przypadków w Rynku wykonywanych prac budowlanych niezgodnie z dokumentacją, w związku z tym, żeby nie było niejasności potencjalni beneficjenci są informowani o tym, jak ma wyglądać elewacja, stolarka okienna i dach. Jednolity standard dla wszystkich ma umożliwić przyznawanie dotacji.
Radny Lesław Śliwko zapytał, czy ta uchwała dotyczy tych nieruchomości, w których są już prowadzone prace.

Piotr Żak Architekt Miasta wyjaśnił, że nie dotyczy tych nieruchomości,  dotacje udzielane będą w latach przyszłych, czyli w roku 2011 i następnych.
Radny Lesław Śliwko zapytał, dlaczego zostały stworzone nierówne warunki dla tych samych podmiotów.
Piotr Żak Architekt Miasta stwierdził, że te warunki są równe, ponieważ te 6 obiektów, które są poddane rewitalizacji, prace budowlane są wykonywane zgodnie z opracowaną dokumentacją techniczną. Zapisy zawarte w zał. nr 3 są m.in. z tej dokumentacji technicznej. Chodzi o to, żeby remontować budynki poza Rynkiem starego miasta, żeby osoby i wspólnoty, które będą zaciągały kredyty wiedziały, co powinno być w tej dokumentacji i jaką jakość wykonywania prac budowlanych  życzy sobie Gmina Miejska Bolesławiec, aby udzielić dotacji. Wpływają już wnioski z ul. 1-go Maja,  z Placu Zamkowego, gdzie Gmina nie robiła dokumentacji, a zamiarem są jasne i czytelne zasady żeby ten standard był określony, stąd załącznik, który mówi o zakresie prac budowlanych.  
Radny Lesław Śliwko poprosił o wyjaśnienie, czy te prace, które są teraz wykonywane, są wykonywane według standardów, które są tutaj zapisane.
Głos zabrał Prezydent Miasta Piotr Roman, który stwierdził, że przy pierwszej fazie, dotyczącej głównie remontów dachów w Rynku pojawiły się kontrowersje, ponieważ są wspólnoty, które robią to zgodnie z dokumentacją i są wspólnoty, które próbują zrobić to taniej, a nie zawsze taniej znaczy lepiej. Jeżeli ma być tak, że Gmina Miejska zdecydowała się udzielić pomocy tym wspólnotom, co jest swoistym przywilejem w postaci sfinansowania remontu elewacji, to należy oczekiwać od nich, że te standardy, chociażby wykonania dachów będą wszędzie spełniały minimalny poziom.
Komisja RGiF pozytywnie jednogłośnie  (7 głosami „za”) zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.

Ad 4.13. o zmianie uchwały nr LII/434/10 Rady Miasta Bolesławiec z dnia 26 maja 2010 r. w sprawie udzielenia dotacji na prace konserwatorskie przy zabytku wpisanym do rejestru zabytków;
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 15)

Radny Lesław Śliwko zwrócił uwagę na zapis w uzasadnieniu, że zostanie utrzymana pierwotnie przyznana kwota dotacji, natomiast zmniejszono zakres realizowanych prac. Radny zapytał, gdzie tu jest logika.
Architekt Miasta Piotr  Żak wyjaśnił, że kosztorys na prace konserwatorskie w Sanktuarium opiewał na 6 elementów, czyli barokowy ołtarz św. Aleksego, barokowy zespół chrzcielny z XVII w., obrazy: ukrzyżowanie, zwiastowanie, św. Antoni Padewski, barokowy konfesjonał z XVII w. i kaplica św. Aleksego z XVIII w. Skonstruowany kosztorys na te zadania opiewał na kwotę prawie 630.000 zł. Dotacja, jakiej udzieliła Rada Miasta, opiewała na 50% tej sumy, natomiast pozostałe kwoty, to były kwoty własne oraz z Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Niestety wniosek został odrzucony i Urząd Marszałkowski przyznał dofinansowanie w wysokości 50.000 zł. Okazało się, że wspólnota nie podoła temu zadaniu i trzeba było wykreślić 3 elementy z tych 7, czyli barokowy obraz ukrzyżowanie, zwiastowanie i św. Antonii Padewski. Te elementy nie zostaną zrealizowane natomiast, żeby ta dotacja wynosiła 50% wartości tego zadania wspólnota musiałaby oddać Gminie Miejskiej blisko 30.000 zł. Stąd prośba, żeby pozostawić pozostałe elementy, czyli barokowy ołtarz, zespół chrzcielny i dwa konfesjonały z prośbą, aby zwiększyć kwotę dotacji z 50% na 63,14%. Wówczas te elementy zostaną wykonane w terminie i pod nadzorem konserwatora zabytków.
Prezydent Miasta Piotr Roman poinformował, że główną przyczyną tych zmian jest nieprzyznanie kwot, które miały być partycypacją Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Prezydent poinformował, że jest pismo od księdza Biskupa Ordynariusza Diecezji Legnickiej, który chce utworzyć  mieszaną komisję koordynującą prace, które mają doprowadzić do podniesienia rangi tej świątyni z Sanktuarium do Bazyliki mniejszej. Prezydent poinformował, że był na spotkaniu ze świecką delegacją z Watykanu, którzy z jednej strony bardzo wysoko oceniają remonty, które zostały zrobione, ale jednocześnie mówili, że do czasu podjęcia decyzji (ta decyzja może zapaść w ciągu najbliższych dwóch lat, to jak na warunki watykańskie jest decyzją szybką) oczekują, że jeszcze trochę się w tym kościele zmieni na korzyść. Prezydent Miasta uważa, że skoro te pieniądze zostały przyznane, to oczywiście mogłyby być zagospodarowane inaczej, ale jest to dobro wspólne, to nie jest wyłącznie dobro księdza dziekana, który jest chyba najlepszym menedżerem wśród księży nie tylko w Bolesławcu, bo to co zrobił w ciągu ostatnich kilku lat jest niesamowite.
Radny Lesław Śliwko zapytał, czy  innymi słowy oznacza to, że inwestując,  zwiększa się szansę uzyskania  wyższej godności tego zabytku.
Architekt Miasta Piotr Żak udzielił odpowiedzi potwierdzającej.

Radny Lesław Śliwko zapytał, dlaczego tak się stało, że tak prężnie działający menedżer nie uzyskał dofinansowania.

Prezydent Miasta Piotr Roman poinformował, że z odpowiedzi jaką uzyskał od  Ministra Zdrojewskiego, wynika, że jest za mało pieniędzy na zabytki. Jest jakiś sposób podziału tych środków. Generalnie to są decyzje, których uwarunkowań do końca Prezydent nie zna. Poinformował, że obecnie Bazylika w Diecezji Legnickiej jest jedna, jest to kościół w Krzeszowie. Podał do wiadomości, że ma miejsce rywalizacja trzech kościołów: w Legnickim Polu w Jeleniej Górze i w Bolesławcu o podniesione rangi do Bazyliki mniejszej. Bolesławiec musi w tej rywalizacji zrobić wszystko by znaleźć się przynajmniej na drugim miejscu, jeśli nie na pierwszym, żeby mieć pewność, że decyzja Watykanu będzie dla miasta korzystna. Podjęto już szereg działań, które w budżecie nie były wprost zapisane. Np. wydana została monografia na temat kościoła, która w ogromnej część nakładu została wysłana do Watykanu. Celowo była wydana po włosku. Jest to swoisty lobbing.  

Radny Cezariusz Rudyk zapytał, jak do tej pory Urząd zachowywał się w stosunku do innych wspólnot, które ewentualnie miały podobne problem. Zapytał,  czy są zachowywane jakieś proporcje, czy jest to pierwszy przypadek w historii miasta, kiedy wspólnota nie otrzymuje tego dofinansowania 50% i stąd te ruchy, które mają być wykonane. Zapytał, czy była już w historii taka sytuacja, że rzeczywiście z określonych względów wspólnota nie mogła tych 50% otrzymać i były podejmowane decyzje po to, aby jakąś równość elementarną zachować.
Prezydent Miasta Piotr Roman poinformował, że do tej pory udzielono wsparcia finansowego 4 wspólnotom parafialnym, w tym trzem katolickim i jednemu Kościołowi Zielonoświątkowemu. Był to kościół przy ul. Widok pod wezwaniem Matki Boskiej Różańcowej, kościół Matki Bożej Nieustającej Pomocy przy Placu Zamkowym, gdzie ogromnymi pieniędzmi wsparto rewitalizację terenu wokół kościoła. Prezydent, odpowiadając na pytanie radnego, stwierdził, że nie pamięta, by kiedykolwiek przekroczono te 50%.
Architekt Miasta Piotr  Żak stwierdził, że jest to pierwszy tego typu przypadek zwiększenia dotacji o 13%. Poinformował, że parafia przy ul. Kościelnej zwracała już pieniądze wcześniej, z tym, że to były obiekty z „niższej półki”. Tutaj są barokowe konfesjonały, które są w trakcie konserwacji, nie da się tego procesu zatrzymać w tym momencie. Ksiądz odstępuje od renowacji 3 obrazów, natomiast te konfesjonały są poddane konserwacji. Stąd ta propozycja, ponieważ jest taki zapis w uchwale mówiący o szczególnych wartościach konserwatorskich i historii sztuki, proponuje się przyznać w tym roku tę dotację zwiększoną o 13%. Parafia rezygnuje z części zadania i prosi o dokończenie tych 4 obiektów, których konserwacja już trwa.
Komisja RGiF pozytywnie jednogłośnie  (7 głosami „za”) zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.

Ad 4.14. w sprawie zmiany uchwały Nr XLVI/385/09 Rady Miasta  Bolesławiec z dnia 22 grudnia 2009 r. w sprawie szczegółowych zasad oraz trybu udzielania i rozliczania dotacji przedmiotowych;
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 16)
Radny Lesław Śliwko zapytał, dlaczego przy kalkulacji kosztów założono, że sprzedaż biletów spadnie o 50%. Następnie odniósł się do zapisu: „nieplanowane koszty uruchomienia lodowiska w 2010 r.”, pytając, czy  nie było wiadomo, że lodowisko będzie uruchamiane. Poprosił też o wyjaśnienie, dlaczego w uchwale w kalkulacji dofinansowania dotacji przedmiotowej podawane są kwoty netto i brutto.
Dyrektor MOSiR Dariusz Jośko stwierdził, że było wiadomo o tym, że Gmina będzie ponosić koszty uruchomienia lodowiska. To nie zostało ujęte ze względu na to, że liczono, iż sytuacja finansowa MOSiR-u będzie na tyle dobra, że nie będzie się musiał zwracać do Rady. Natomiast okazało się w trakcie roku, że baseny letnie nie przyniosły, ze względu na pogodę, na tyle znacznych przychodów, jak również z innych działalności MOSiR, że nie jest on w stanie finansowo udźwignąć rozłożenia lodowiska.

Dyrektor, wyjaśniając użycie stawek netto i brutto, poinformował, że  ze względu na to, że MOSiR jest zakładem budżetowym i prowadzi różne rozliczenia z Gminą, jak również ze szkołami, które są zwolnione z podatku VAT,  nie jest w stanie odliczyć całości VAT-u i to jest te 31% VAT-u nieodliczonego, który jest  kosztem Ośrodka.
Radny Lesław Śliwko zapytał, czy dotacja  dotyczy sprzedaży biletów na baseny czy biletów na lodowisko.

Dyrektor MOSiR Dariusz Jośko poinformował, że dotyczy biletów na lodowisko.

Radny Lesław Śliwko zapytał, dlaczego planowany jest spadek o 50%.
Dyrektor MOSiR Dariusz Jośko wyjaśnił, że wzięto tu pod uwagę fakt, że pierwszy rok działalności cieszy się największym zainteresowaniem. Powiedział, że jeśli tych wejść na lodowisko będzie zdecydowanie więcej, to i tak to nie jest, że ta kwota ulegnie zwiększeniu, to jest tylko do tej wartości przyznanej.
Radny Lesław Śliwko poruszył kwestie zakładanego 50% spadku sprzedaży biletów;  bardzo swobodnego używania pojęć netto, brutto; dodatkowego opisu, jeśli chodzi o VAT (nie może być 31%, może być 7% lub zapis nieodliczony VAT z podaniem ilości lub od jakiej kwoty).  Zdaniem radnego jest to zbyt ostrożne wyliczenie.
Dyrektor MOSiR Dariusz Jośko wyjaśnił, że od 1 stycznia przyszłego roku MOSiR będzie jednostką budżetową i wpływy, które będą być może dużo wyższe niż  to, co jest zakładane, będą wpływami Gminy. 
Radny Cezariusz Rudyk zapytał, co w takim razie będzie dochodem jednostki budżetowej.

Dyrektor MOSiR Dariusz Jośko wyjaśnił, że będzie to jednostka i tak jak szkoły i przedszkola, dochody Ośrodka będą dochodami Gminy.
Komisja RGiF pozytywnie większością głosów  (4 głosami „za”, przy 3 głosach „wstrzymujących się”) zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.

Ad 4.15. w sprawie zaciągnięcia kredytu na sfinansowanie planowanego deficytu budżetu miasta w 2010 r. w związku z zakupem nieruchomości położonej w Bolesławcu przy ul. Hutniczej, Staroszkolnej i Bolesława Chrobrego;
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 17)
Zdaniem radnego Lesława Śliwko zakładanie w projekcji na przyszłość zwiększenia dotacji celowych z budżetu państwa, czy z innego źródła jest dziwnie optymistyczne. Z kolei wydatki ogółem, które będą maleć bądź nieznacznie rosnąć, to jest też dziwnie optymistycznie. Ponadto w następnej uchwale, prawie ten sam załącznik zawiera zapis podający stan dochodów własnych na dzień 30 września, które wynoszą prawie 103 mln zł, według stanu na 27 października 94,5 mln zł. Radny zapytał, gdzie podziało się w ciągu miesiąca 8 mln zł dochodów własnych.
Prezydent Miasta Piotr Roman poinformował, że w poprzedni poniedziałek  z Naczelnikiem Wydz. MiG Janem Kisiliczykiem był na rokowaniach w gabinecie Dyrektora Zakładu Gospodarowania Nieruchomościami PKP Pana Szulca, gdzie został podpisany protokół z kwotą 3.185.000 zł za obszar Dworca Wschodniego, tj. dwie działki o powierzchni ponad 3,8 ha. To jest kwota brutto, czyli inaczej mówiąc w tym przypadku nie ma VAT-u. Prezydent dodał, że bardzo zależy tamtej stronie, żeby ta transakcja odbyła się jeszcze w tym roku.
Skarbnik Miasta Mirosława Mitek, odnosząc się do załączników projektów uchwał dotyczących zaciągnięcia kredytu, poinformowała, że w tej uchwale na zaciągnięcie tych 3 mln zł jest już stan po uwzględnieniu zmian w budżecie. 

Radny Cezariusz Rudyk stwierdził, że  nieścisłość, która wynikła na jednej z sesji, dotycząca kwoty i liczby działek, ma nadzieję, że jest już sprawą zamkniętą. Pogratulował Prezydentowi Miasta, stwierdzając, że jest to dobry ruch.
Komisja RGiF pozytywnie jednogłośnie  (7 głosami „za”) zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.

Ad 4.16.  w sprawie zaciągnięcia kredytu na sfinansowanie planowanego deficytu w budżecie miasta na 2010 r.;
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 18)
Radny Lesław Śliwko zapytał, jakie wpływy budżetowe Gmina Miejska utraci z tytułu podatku od nieruchomości czy pochodnych w przypadku Dworca Wschodniego.
Skarbnik Miasta Mirosława Mitek poinformowała, że niewielkie, ponieważ ten teren korzystał ze zwolnienia i to była bardzo nieznaczna kwota. 
Komisja RGiF pozytywnie jednogłośnie  (7 głosami „za”) zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.

Ad 4.17. w sprawie zmiany uchwały Rady Miasta Bolesławiec nr XVII/153/07 z dnia 28 grudnia 2007 r. w sprawie zwolnień od podatku od nieruchomości stanowiących regionalną pomoc inwestycyjną;
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 19)
Komisja RGiF pozytywnie jednogłośnie  (7 głosami „za”) zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.

Ad 4.18. w sprawie zmiany Wieloletniego Programu Inwestycyjnego dla Miasta Bolesławiec na lata 2010-2014;
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 20)
Z-ca Naczelnika Wydz. RiP Adrian Kaczmarek wprowadził do projektu uchwały autopoprawkę. Poinformował również, że konsekwencją tej zmiany będzie  autopoprawka  w projekcie uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta na 2010 r.
(autopoprawka – zał. nr 21)
Prezydent Miasta Piotr Roman w związku z tym, że radni wielokrotnie wyrażali obawy co do kosztów zagospodarowania obiektów, takich jak Międzynarodowe Centrum Ceramiki czy Centrum Integracji Kulturowej, czyli kino „Orzeł”, powiedział, że jest ogromna szansa na pozyskanie 1 mln zł na tzw. rewitalizację społeczną.

Komisja RGiF pozytywnie większością głosów  (6 głosami „za”, przy 1 głosie „się”) zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały wraz z autopoprawką.

Ad 4.19. w sprawie zmian w budżecie miasta na 2010 r.
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 22)
Komisja RGiF pozytywnie większością głosów  (6 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym się”) zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały wraz z autopoprawką.
Ad 4.20. w sprawie wprowadzenia programu zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie Gminy Miejskiej Bolesławiec.
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 23)
Projekt uchwały zreferowała Naczelnik Wydz. KO Grażyna Strzyżewska.

Głos zabrał radny Krzysztof Pieszko, przypominając że poprzednim razem była podobna uchwała i głosował przeciwko dlatego, że te stawki są marzeniem służby zdrowia i z tego samego powodu tym razem będzie głosował przeciw.
Komisja RGiF pozytywnie większością głosów  (4 głosami „za”, przy 3 głosach „przeciw”) zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.

Ad 5. Sprawy bieżące i organizacyjne.
Głos zabrała Naczelnik Wydz. SP Krystyna Boratyńska informując, że w każdym roku program współpracy z organizacjami pozarządowymi jest przyjmowany w listopadzie, toteż zaplanowano te konsultacje społeczne na  październik. Konsultacje te skończyły się w zeszłym tygodniu w czwartek, ale nie ma w tym roku sesji w listopadzie, natomiast ustawa o pożytku publicznym nakazuje przyjąć program współpracy do końca listopada. Naczelnik wyjaśniła, że to jest powód, dla którego wystąpiła z prośbą o przedłożenie tej uchwały pod obrady najbliższej sesji. 
Głos zabrał Prezydent Miasta Piotr Roman, który przeprosił radnych za przesunięcie terminu otwarcia sali gimnastycznej przy MZS Nr 2 na 5 listopada 2010 r.
Ad 6. Przyjęcie protokołu  poprzedniego posiedzenia Komisji.
Protokół Nr 13/10 posiedzenia Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów odbytego w dniu 28 września 2010 r. został przyjęty bez zmian i poprawek.

Protokół Nr 14/10 posiedzenia Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów odbytego w dniu 12 października 2010 r. został przyjęty bez zmian i poprawek.
Wobec wyczerpania porządku posiedzenia Przewodniczący Komisji RGiF – radny Jan Jasiukiewicz zamknął posiedzenie Komisji.
Protokołowała:

Beata Skrzypek    
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(-) Jan Jasiukiewicz

BS/BS

PAGE  
22

