PROTOKÓŁ Nr  8/2011
Wspólnego posiedzenia Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów, Komisji Infrastruktury, Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa, Komisji Oświaty, Kultury i Sportu oraz Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Rady Miasta Bolesławiec, odbytego w dniu 6 lipca 2011 r.   w  Sali Rajców Ratusza, pod przewodnictwem Janiny Piestrak-Babijczuk Wiceprzewodniczącej Rady Miasta.

OR-II.0012.2.10.8.2011

OR-II.0012.3.11.9.2011

OR-II.0012.4.9.7.2011

OR-II.0012.5.9.7.2011

Posiedzenie rozpoczęto o godz. 9.55

      Posiedzenie zakończono o godz. 11.05

Obecni członkowie Komisji Infrastruktury, Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa według listy obecności:

1. Stanisław Andrusieczko

 - Z-ca Przewodniczącego Komisji

2. Mirosław Sakowski


 - Członek Komisji

3. Janina Piestrak-Babijczuk

 - Członek Komisji

4. Andrzej Czeczutka


 - Członek Komisji

5. Adam Biesiadecki


 - Członek  Komisji

6. Stanisław Wiącek


 - Członek Komisji

Nieobecny członek Komisji Infrastruktury, Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa według listy obecności:

Jarosław Kowalski



 - Przewodniczący Komisji

Obecni członkowie Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów według listy obecności:

1. Dariusz Filistyński


- Przewodniczący Komisji

2. Stanisław Zmaczyński


- Z-ca Przewodniczącego Komisji

3. Jan Jasiukiewicz


- Członek Komisji

4. Alojzy Skóra



- Członek Komisji


5. Arkadiusz Krzemiński


- Członek Komisji

Nieobecni członkowie Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów według listy obecności:

1. Leszek Chudzik



- Członek Komisji

2. Piotr Hetel



- Członek Komisji

Obecni członkowie Komisji Oświaty, Kultury i Sportu według listy obecności:

1. Alojzy Skóra



- Przewodniczący Komisji
2. Zdzisław Abramowicz


- Z-ca Przewodniczącego Komisji 

3. Stanisław Zmaczyński


- Członek Komisji
4. Adam Biesiadecki


- Członek Komisji

5. Renata Fredyk



- Członek Komisji

6. Mirosław Sakowski


- Członek Komisji

7. Paweł Śliwko



- Członek Komisji

Obecni członkowie Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych według listy obecności:

1. Renata Fredyk



- Przewodnicząca Komisji

2. Stanisław Wiącek


- Z-ca Przewodniczącego Komisji

3. Eugeniusz Jabłoński


- Członek Komisji

4. Dariusz Filistyński


- Członek Komisji

5. Andrzej Czeczutka


- Członek Komisji


6. Zdzisław Abramowicz


- Członek Komisji

7. Stanisław Andrusieczko

- Członek Komisji


Ponadto w posiedzeniu  udział wzięli:

1. Józef Pokładek



- Przewodniczący Rady Miasta

2. Jerzy Zieliński



- Sekretarz Miasta

3. Iwona Mandżuk-Dudek

- Naczelnik Wydz. FB

4. Grażyna Strzyżewska


- Naczelnik Wydz. KO

5. Jarosław Karbowski


- Dyrektor MZGM

6. Jadwiga Maćkowiak


- Kierownik Działu Lokalowego MZGM

Wspólnemu posiedzeniu przewodniczyła Wiceprzewodnicząca Rady Miasta Janina Piestrak-Babijczuk, która dokonała otwarcia posiedzenia, stwierdzając jednocześnie prawomocność obrad.

Proponowany porządek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia, stwierdzenie quorum i przyjęcie porządku posiedzenia.

2. Zaopiniowanie projektów uchwał Rady Miasta:
2.1. w sprawie ustalenia wysokości opłat za wpis do rejestru żłobków i klubów dziecięcych,

2.2.  w sprawie określenia czasu bezpłatnych zajęć oraz ustalenia wysokości opłat za świadczenia udzielane w miejskich przedszkolach publicznych w Bolesławcu w czasie przekraczającym czas bezpłatnych zajęć,

2.3. w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Miejskiej Bolesławiec na lata 2011-2021,

2.4. w sprawie zmian w budżecie miasta na 2011 r.,

2.5. w sprawie wniesienia do Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego we Wrocławiu skargi na rozstrzygnięcie nadzorcze Wojewody Dolnośląskiego NR NK.4131.504.2011.MW2 z dnia 27 czerwca 2011 r. stwierdzające nieważność uchwały Rady Miasta Bolesławiec z dnia 25 maja 2011 r. nr IX/52/11 w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu zlokalizowanego przy ulicy Widok w Bolesławcu.

Przebieg posiedzenia:
Ad 2. Zaopiniowanie projektów uchwał Rady Miasta:

Ad 2.1. w sprawie ustalenia wysokości opłat za wpis do rejestru żłobków i klubów dziecięcych,
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.
(projekt uchwały – zał. nr 1)

Projekt uchwały zreferowała Naczelnik Wydz. SP Beata Sulska.
Radny Stanisław Wiącek zapytał, ile jest zarejestrowanych podmiotów prowadzących żłobki i kluby dziecięce.
Naczelnik Wydz. SP Beata Sulska wyjaśniła, że jeszcze nie ma zarejestrowanych podmiotów. Wpis do rejestru otworzy procedurę rejestracji takich podmiotów. Dodała, że są chętni.
Komisje zaopiniowały przedmiotowy projekt uchwały następująco:

- Komisja RGiF pozytywnie większością głosów (4 głosami „za”, 1 radny nie brał udziału w głosowaniu,

- Komisja IGPiB pozytywnie jednogłośnie (6 głosami „za”),

- Komisja ZRiSS pozytywnie większością głosów (6 głosami „za”, 1 radny nie brał udziału w głosowaniu), 
- Komisja OKiS pozytywnie jednogłośnie (7 głosami „za”).
Ad 2.2.  w sprawie określenia czasu bezpłatnych zajęć oraz ustalenia wysokości opłat za świadczenia udzielane w miejskich przedszkolach publicznych w Bolesławcu w czasie przekraczającym czas bezpłatnych zajęć,
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.
(projekt uchwały – zał. nr 2)

Projekt uchwały zreferowała przy pomocy pokazu multimedialnego Naczelnik Wydz. SP Beata Sulska.

Wiceprzewodnicząca Rady Miasta Janina Piestrak-Babijczuk stwierdziła, że jej kontrowersje budzi opłata za zajęcia dydaktyczne, wychowawcze i opiekuńcze przekraczające wymiar 5 godzin dziennie w wysokości 0,19% minimalnego wynagrodzenia za pracę, która w porównaniu do opłaty we Wrocławiu jest wyższa o 0,01%, a gdzie mieszkańcy mają wyższe zarobki.  Zapytała, czy ten 0,01% więcej niż we Wrocławiu nie jest dla mieszkańców Bolesławca za dużo. Przeliczyła, że wzrost opłaty wyniósłby odpowiednio dla 20 dni - 66,40 zł, 21 dni – 69,72 zł i 22 dni - 73,04 zł. 
Naczelnik Wydz. SP Beata Sulska stwierdziła, że jest to projekt uchwały i stawka proponowana. Natomiast Naczelnik Wydziału Społecznego była zobowiązana do tego, żeby przedstawić realny koszt, jaki Miasto ponosi z tytułu opieki i świadczeń poza piątą godzinę, a do Rady Miasta należy podjęcie decyzji. Jeśli Rada Miasta uzna, że jest w stanie z budżetu miasta generować ogromne kwoty i dotacje, można przyjąć każdą ze stawek.   Oczywiście tu można przyjąć wiele rozwiązań, ale muszą one być spójne z pewną polityką finansową.
Zdaniem radnego Zdzisława Abramowicza został przedstawiony konkretny projekt uchwały, który rada ma przyjąć bądź nie, natomiast nie można w tej chwili manipulować czy zwiększenia lub  zmniejszenia opłaty.
Wiceprzewodnicząca Rady Miasta Janina Piestrak-Babijczuk powiedziała, że uważa, iż nie jest to manipulacja, tylko  pytanie, na które uzyskała odpowiedź od Naczelnika Wydziału Społecznego. Dodała, że radny ma prawo przedyskutować swoje obiekcje i wątpliwości.
Radny Mirosław Sakowski poinformował, że zrobił indywidualnie wyliczenia i pokrywają się one z wyliczeniami Naczelnika Wydziału Społecznego. Wyraził ubolewanie, że te wyjaśnienia i uzasadnienie do uchwały zostały przekazane radnym dopiero dzisiaj.

Naczelnik Wydz. SP Beata Sulska powiedziała, że się nie zgadza z tym co powiedział przedmówca, ponieważ radni otrzymali pełen raport stanu oświaty łącznie z płytką CD,  na której można było odczytać wszystkie te dane. Naczelnik powiedziała, iż pozwoliła sobie na przygotowanie takiej esencji z raportu oświaty, którą przedstawiła radnym wcześniej.

Radny Mirosław Sakowski stwierdził, że obowiązkiem Naczelnika Wydziału Społecznego jest przygotowanie i dołączenie do projektu uchwały uzasadnienia, aby radny nie musiał szukać informacji w raportach o stanie oświaty.
Dodał, że dla porównania zostały przedstawione wysokości opłat takich miast jak Zgorzelec i Świdnica. Radny stwierdził, że dotarł do innych źródeł, gdzie przykładem może być miasto Koszalin, w którym opłata wynosi 2,20 zł, w Gorzowie 2,20 zł, w Krakowie 2,50 zł, a w Bolesławcu 2,63 zł.
Naczelnik Wydziału Społecznego Beata Sulska powiedziała, że to Rada decyduje o tym, w jakim kształcie będzie budżet i jak będzie wyglądało wykonanie tego budżetu. 
Radny Mirosław Sakowski zapytał, ile dzieci zostało zapisanych do przedszkoli.

Naczelnik Wydziału Społecznego Beata Sulska poinformowała, że około 300 dzieci. Obecny stan wszystkich dzieci wynosi 915, które są zapisane i uczęszczają do miejskich przedszkoli.
Radny Mirosław Sakowski zapytał, ile Miasto uzyska pieniędzy z tego tytułu.

Naczelnik Wydziału Społecznego Beata Sulska poinformowała, że jest to 183 gr. więcej na każdej godzinie. Należy to przeliczyć razy 4 godziny dziennie razy 20 dni i razy 915 dzieci. 

Radny Mirosław Sakowski stwierdził, że podwyżka sięga 46% i jego zdaniem jest zbyt wysoka. Zapytał, dlaczego nie udało się tej podwyżki rozłożyć na lata. Wiadomym było, że koszt utrzymania przedszkoli będzie rósł. 
Zdaniem Naczelnika Wydziału Społecznego Beaty Sulskiej środki płac Ministra Edukacji Narodowej oraz tempo wzrostu wynagrodzeń zaskakuje wszystkie gminy i ten wzrost kosztów utrzymania, zwłaszcza nauczycieli w przedszkolach rośnie w bardzo dużym tempie. Jest trudno nadążyć na bieżąco za podwyżkami. W tej chwili resort przygotowuje się do dwóch podwyżek w przyszłym roku i koszt utrzymania z tytułu wynagrodzeń będzie jeszcze wyższy. 
Radny Mirosław Sakowski podał, ze z jego wyliczeń wynika, że przed podwyżką rodzice płaciliby za 22 dni robocze 268 zł, a po podwyżce  to już będzie 341 zł. To różnica 73 zł na jedno dziecko. Jest to sytuacja, gdy do przedszkola uczęszcza jedno dziecko, natomiast przy drugim dziecku opłata wzrośnie o następne 50% tej kwoty.
Naczelnik Wydziału Społecznego Beata Sulska powiedziała, że także wzrastają bieżące nakłady Miasta.

Radny Mirosław Sakowski zapytał, czy w przypadku nieobecności dziecka w przedszkolu rodzic będzie musiał wpłacać te pieniądze do przedszkola.

Naczelnik Wydziału Społecznego Beata Sulska poinformowała, że przedszkola zobowiązane są do naliczania opłat zgodnie z harmonogramem uczęszczania dziecka na zajęcia.

Sekretarz Miasta  Jerzy Zieliński poinformował o inicjatywie prezydenckiej dotyczącej drugiego, trzeciego i dalszych dzieci. Dodał, iż oczekuje się na tę ustawę, która byłaby podstawą do kompensowania gminie tego ubytku, w związku z czym nie byłaby to wyłącznie darowizna ze strony gminy na rzecz rodziców, ale byłaby to kolejna forma udzielania pomocy natury socjalnej.
Radny Wojciech Kasprzyk powiedział, iż rozumie wartości ekonomiczne, które rządzą rynkiem i wie, że Gmina Miejska jest obciążona finansami. Jednak uważa, iż kwota 100 zł  naprawdę obciąża budżet rodziny w dobie, kiedy  średnia pensja zwykłego obywatela zamieszkałego w Bolesławcu wynosi 1.400 zł w przypadku kobiety i 1.800 zł w przypadku mężczyzny, tj. 3.200 zł., z czego muszą  opłacić wynajęcie mieszkania, około 1.000 zł i opłacić rachunki. Zdaniem radnego jest to zbyt raptowny wzrost opłaty. Uważa, że wszyscy radni powinni zagłosować przeciwko tej uchwale, albo powinien być przygotowany inny projekt uchwały, który podwyżkę opłaty rozłoży w czasie, aby mieszkańcy jak najmniej to odczuli.. Radny rozumie Miasto, rozumie Naczelnika Wydziału Społecznego, która chce działać dla dobra gminy, mimo to uważa, że najważniejsi są mieszkańcy. 
Zdaniem radnego Zdzisława Abramowicza dość optymistycznie wywiedziono, że przeciętny mężczyzna w Bolesławcu zarabia 1.800 zł. Rodzice często przeznaczają 20% dochodu miesięcznie na przedszkole, co może potwierdzić danymi. Zauważył, że ciągle szuka się pieniędzy w samorządach, po to, żeby ratować sytuację, którą ktoś stworzył na szczeblu kraju. Radny nawiązał do przytaczanych danych dotyczących wysokości opłat w innych miastach i powiedział, że dla mieszkańca Bolesławca, który posiada trudną sytuację materialną, nie jest ważne, ile płacą mieszkańcy Brzegu czy innego miasta. Radny uważa, że takie nagłe skokowe podniesienie opłat spowoduje, że wielu ludzi  będzie musiało zrezygnować z przedszkola. Dodał, że jego zdaniem jest to chybiony pomysł.
Radny Dariusz Filistyński stwierdził, że Rada Miasta jest w sytuacji, o której mówił Prezydent Miasta, że przyjdzie jej podejmować bardzo trudne decyzje. Radny zapytał, na jakie wsparcie mogą liczyć rodzice, których nie stać na tak wysokie opłaty, jeżeli ta uchwała zostanie przyjęta.
Naczelnik Wydz. SP Beata Sulska  poinformowała, że jeśli chodzi  o pomoc rodzicom z tytułu kosztów, jakie ponosi rodzic w związku z pobytem dziecka w przedszkolu, oferuje taką Miejski Ośrodek Pomocy Społecznej  w zakresie dożywiania, z której  korzysta bardzo wielu rodziców. Natomiast 100% zwrotu kosztu związanego z pobytem dziecka w przedszkolu nie będzie.
Przewodniczący Rady Miasta Józef Pokładek  stwierdził, że jeżeli Rada Miasta nie podejmie w tej chwili decyzji o przyjęciu uchwały dotyczącej podwyższenia opłaty, to  pojawi się konieczność znalezienia zadania w budżecie, z którego trzeba będzie zabrać środki i przeznaczyć na przedszkola. 
Radny Stanisław Zmaczyński zapytał, jaka jest wysokość opłaty w prywatnym przedszkolu. 

Naczelnik Wydz. SP Beata Sulska  poinformowała, że koszt pobytu dzieci w przedszkolach niepublicznych waha się w granicach od 330 zł do 420 zł. Należy pamiętać, że również z budżetu miasta przedszkola niepubliczne otrzymują dotacje w wysokości 75% kosztów ponoszonych na dzieci w przedszkolach publicznych. Naczelnik poinformowała, że spotyka się systematycznie z osobą zainteresowaną rozpoczęciem od września 2011 r. działalności gospodarczej, której celem będzie prowadzenie żłobka przy ul. Łukasiewicza. Zainteresowana jest ona głównie faktem podjęcia działań związanych z dofinansowaniem pobytu dziecka w żłobku. Naczelnik dodała, że to również jest zadanie własne gminy i na pewno będzie to w najbliższym czasie przedmiotem dyskusji. Wyjaśniła, że takie są oczekiwania obywateli, którzy z tytułu przyjętej dzisiaj uchwały wpisu do rejestru  żłobków tą działalność będą rozpoczynali. Na zakończenie Naczelnik poinformowała, że przed radnymi na pewno będzie jeszcze decyzja dotycząca dopłat do dzieci, które będą przebywać w żłobku niepublicznym.
Sekretarz Miasta Jerzy Zieliński  wszystkim, którzy popadli w populistyczny ton, polecił lekturę dzisiejszych gazet, gdzie mowa jest o zwolnieniu około 100.000 nauczycieli. Dodał, że jest to efekt koncepcji uśredniania wynagrodzeń. Wyrównuje się wszystkim, często niekoniecznie potrzebnie zatrudnionym ludziom, pensje do uśrednionej. Jest to sytuacja, w której gminy są zmuszone zwolnić 100.000 nauczycieli, tj. co 6. nauczyciela. Gminy zachowają się racjonalnie, to oznacza, że wszelkimi dostępnymi i zgodnymi z prawem  środkami obniżą koszty funkcjonowania oświaty, ale odbędzie się to kosztem dzieci, bo zwiększą się liczebności oddziałów. Grupy będą liczyć 37 osób, przyjmując, że średnia absencja wyniesie 23%. Takie będą racjonalne zachowania 2.500 gmin. Nie ma takiej możliwości, by gminy dopłaciły za rodziców do tych 2,63 zł, ani poprzez system pomocy społecznej, ani poprzez budowę nowych przedszkoli. Jest to wybór między rozwojem miasta i dofinansowywaniem zadań państwowych z pieniędzy samorządowych. Sekretarz poprosił o bardzo chłodny namysł. Propozycja, którą wypracowało Miasto przez kilka miesięcy z nowym Z-cą Prezydenta i nową Naczelnik Wydziału Społecznego odpowiedzialnymi za te sprawy, jest propozycją kompromisową. Sekretarz dodał, że wybór, który podejmie Rada dotyczy budżetu 2012 r.  Dodał, że problem zacznie się 1 stycznia 2012 r., więc kto jest odpowiedzialny, zagłosuje „za”.
Radny Zdzisław Abramowicz  powiedział, że  nie może odnaleźć się w takim rozumieniu racjonalności, która polega na tym, że ktoś popełnia coraz bardziej rażące błędy i pcha kraj w takie nieszczęście, a samorząd kosztem ludzi będzie te błędy naprawiał. Zdaniem radnego, jeżeli zaprojektowano takie podwyżki, nie zabezpieczając środków do odpowiedniej wysokości, jeśli chodzi o pensje, to w którymś momencie może się okazać, że trzeba będzie zrezygnować ze wszystkiego i tylko ratować całą sytuację kraju. Poza tym radny uważa, że takie ciągłe rozkładanie tych ciężarów na ludzi, osiągnie pewien kres możliwości. Stwierdził, że nie o to chodzi, by w końcu do tych przedszkoli nikt nie trafiał, albo trafiały dzieci ludzi najbogatszych. Radny poinformował, że rozmawiał z wieloma mieszkańcami, którzy mają dzieci w przedszkolach i zastanawiają się nad rezygnacją z uczęszczania ich dzieci do tych placówek. Na zakończenie radny podkreślił, że nie jest populizmem to, kiedy człowiek wybrany do Rady Miasta występuje w imieniu swoich wyborców. Dodał, że nie jest radnym w imieniu własnym, ale w imieniu ludzi. Radny stwierdził, że jeżeli będą oni mu potrzebni tylko do wyborów, to nie jest to żadna reprezentacja tych ludzi. Ci ludzie protestują przeciwko temu, bo ich na to nie stać. Jeżeli to jest populizmem, to radny nie chce być reprezentantem samego siebie.
Radny Wojciech Kasprzyk  powiedział, że rozumie, iż przez wcześniejsze lata zaniedbano kwestie podwyżek opłat za przedszkola. Uważa, że takie podwyżki są zbyt rygorystyczne. Mieszkańcy w rozmowach z radnymi skarżą się na trudne sytuacje materialne, a Rada ma podjąć kroki zmierzające do pogorszenia już i tak trudnej sytuacji. Radny obawia się, że wskutek braku środków, dzieci zamiast pobierać edukację w przedszkolach, będą wychowywane przez babcie. Nie twierdzi on jednak, że babcie będą źle wychowywać dzieci, ale jak wiadomo najlepiej integrują się one w grupie.  Dodał, że negatywne zaopiniowanie tego projektu przez radnych przyniosłoby pozytywny skutek. Zostałaby wypracowana może jakaś inna strategia, podnoszenia opłat ratami przez dłuższy okres czasu do odpowiedniej wartości.
Sekretarz Miasta Jerzy Zieliński, odnosząc się do zarzutów radnego, co do zaniechań poprzednich Rad Miasta zasugerował zapoznanie się z wykresem załączonym do projektu uchwały, dotyczącym miesięcznego kosztu utrzymania dziecka w miejskich przedszkolach publicznych w latach 2005-2011. Sekretarz stwierdził, że to jest zarzut niesprawiedliwy wobec poprzedników, ponieważ rok po roku te opłaty w sposób rozsądny i racjonalny były podnoszone. Poprosił więc, aby radny nie tworzył oderwanej od rzeczywistości tezy. Dodał, że nikt nie mówi o drastycznym wzroście, to są słowa nieusprawiedliwione. Sekretarz stwierdził, że jest do wyboru jedna tylko droga, jeśli Miasto chce utrzymać sieć przedszkoli i zapewnić liczbę miejsc w niepublicznych przedszkolach, a mianowicie trzeba złagodzić skutki wszystkich podwyżek. Wszystkie koszty rosną, utrzymania tego obiektu także. Należy wziąć pod uwagę wzrost VAT-u, wzrost energii, a jeśli sprawdzą się zapowiedzi, to jesienią wzrośnie o 50% cena gazu. To są naprawdę galopujące wzrosty kosztów utrzymania obiektu.
Radny Stanisław Andrusieczko uważa, że radni powinni się głęboko zastanowić nad podjęciem decyzji. Radny pokreślił, że rosną koszty wszystkiego, nie tylko opłat za przedszkola. Dodał, że pensje młodych ludzi są niewielkie, a poniesienie opłaty za przedszkole przy dwojgu lub trojgu dzieci stanowi znaczną część ich budżetu. Nie zgodził się radny z wcześniejszą wypowiedzią radnego Kasprzyka, że przeciętny mężczyzna zarabia 1.800 zł. Uważa, że taką pensję mają pojedyncze osoby, a większość zarabia około 1.200 zł do 1.500 zł. Radny stwierdził, że Rada ma służyć mieszkańcom i dodał będzie głosował przeciw tej podwyżce.
Radny Eugeniusz Jabłoński stwierdził, że dziś komisje opiniują projekt uchwały w sprawie podwyżek za godziny dodatkowe, tj. 5 godz. Poprosił, aby radni wzięli pod uwagę fakt, że będzie miała miejsce jeszcze podwyżka za wyżywienie. Poinformował, że obecnie stawka za wyżywienie wynosi 5 zł, a jesienią będzie to już  6 zł. 
Wiceprzewodniczący Rady Miasta Jan Jasiukiewicz podał przykładowo, że na dziecko przebywające w domu trzeba dziennie wydać około 10 zł na wyżywienie, ale dyskusja nie dotyczy wysokości opłaty za wyżywienie, tylko  opłaty za godziny przekraczające czas bezpłatnych zajęć, które wynosi 10 zł w zaokrągleniu, co w przypadku 21 dni daje 210 zł. 
Komisje zaopiniowały przedmiotowy projekt uchwały następująco:

- Komisja RGiF pozytywnie większością głosów (3 głosami „za”,  przy 1 głosie „przeciw” i 1 głosie „wstrzymującym się”),

- Komisja IGPiB negatywnie większością głosów (5 głosami „przeciw”, przy 1 głosie „wstrzymującym się”),

- Komisja ZRiSS negatywnie większością głosów (3 głosami „przeciw”, 1 głosem „za”, przy 2 głosach „wstrzymujących się”),
- Komisja OKiS negatywnie większością głosów (3 głosami „przeciw”, 2 głosami „za”, przy 2 głosach „wstrzymujących się”).
Ad 2.3. w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Miejskiej Bolesławiec na lata 2011-2021,
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.
(projekt uchwały – zał. nr 3)

Projekt uchwały zreferował Z-ca Naczelnika Wydz. RiP Adrian Kaczmarek.
Komisje zaopiniowały przedmiotowy projekt uchwały następująco:
- Komisja RGiF pozytywnie większością głosów (4 głosami „za”,  1 radny nie brał udziału w głosowaniu),

- Komisja IGPiB pozytywnie jednogłośnie (6 głosami „za”),

- Komisja ZRiSS pozytywnie jednogłośnie (7 głosami „za”),
- Komisja OKiS pozytywnie większością głosów (6 głosami „za”, 1 radny nie brał udziału w głosowaniu).
Ad 2.4. w sprawie zmian w budżecie miasta na 2011 r.,
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.
(projekt uchwały – zał. nr 4)

Projekt uchwały zreferowała Naczelnik Wydz. FB Iwona Mandżuk-Dudek.
 Radny Mirosław Sakowski odniósł się do Działu 801 Oświata i wychowanie, gdzie zwiększa się kwotę o 30.000 zł na sporządzenie dokumentacji projektowo-kosztorysowej zadania pod nazwą: „Budowa kompleksu boisk sportowych przy Szkole Podstawowej Nr 4 w Bolesławcu”. Zwrócił również uwagę na Dział 921 Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego, gdzie zwiększa się plan wydatków o kwotę 80.000 zł na zadanie „Renowacja elewacji Ratusza Miejskiego w ramach programu „Nowa Starówka”. Zapytał skąd się wzięło 20.000 zł więcej niż zapisano w budżecie na zadanie „Wykonanie nowych tynków na sufitach w GS Nr 3”, na co przeznaczono 90.000 zł. Zsumowanie tych dwóch kwot 80.000 zł i 20.000 zł daje 100.000 zł. Radny zapytał, skąd się wzięła ta dodatkowa kwota.
Do powyższego ustosunkował się Sekretarz Miasta Jerzy Zieliński, informując, że jeśli chodzi o środki na boisko przy SP Nr 4, to Miasto chce zaprojektować boisko do wykonania w roku 2012. Natomiast, jeśli chodzi o Ratusz, to przy okazji omawiania Wieloletniej Prognozy Finansowej Z-ca Naczelnika Wydziału Rozwoju i Promocji Miasta Adrian Kaczmarek to wyjaśniał.
Radny Mirosław Sakowski stwierdził, że rozumie, iż trzeba zrobić dokumentację do wykonania poszczególnych zadań. Zapytał jednak, skąd się wzięły pieniądze. W budżecie zapisano na remont tyków sufitów w GS Nr 3 90.000 zł, z sumowania tych dwóch kwot wychodzi 100.000 zł. Radny ponownie zapytał, skąd się wzięło dodatkowe 10.000 zł.

Naczelnik Wydziału Zamówień Publicznych i Inwestycji Miejskich Andrzej Kuriata poinformował, że zadanie naprawa tynków w GS Nr 3 wynikło z ekspertyzy zdarzeń, które tam miały miejsce, tj. odpadający miejscami tynk, ale również ekspertyzy, jaką przeprowadzili przedstawiciele Politechniki Wrocławskiej. Ta ekspertyza wyceniła również roboty, które miały zamknąć się kwotą 200.000 zł. Takie zadanie zostało wpisane do budżetu na ten rok. Te środki były 2 miesiące temu przyznawane na realizację tego zadania. Podejmując się tego zadania, sprawdzono jeszcze raz bardzo dokładnie te wszystkie sufity i okazało się, że można je naprawić za kwotę niższą, kwotę 90.000 zł – 100.000 zł, być może jeszcze niższą, ale to dopiero okaże się po rozliczeniu zadania. W związku z czym jest oszczędność 100.000 zł, które przeznaczone zostaną na inne zadania m.in. opracowanie dokumentacji boisk sportowych przy SP Nr 3.
Sekretarz Miasta Jerzy Zieliński poprosił Naczelnika Wydz. Finansowo-Budżetowego Iwonę Mandżuk-Dudek o dostarczenie radnemu Mirosławowi Sakowskiemu wniosku, aby szczegółowo zobrazować przenoszenie pomiędzy działami klasyfikacji budżetowej, w tym przypadku paragrafami. 
Radny Mirosław Sakowski odniósł się do Działu 900 Gospodarka komunalna i ochrona środowiska, gdzie ulega zwiększeniu plan wydatków o kwotę 50.000 zł na pokrycie zwiększonych kosztów zużycia wody do fontanny. Radny dodał, że w tej kwestii złożył interpelację.
Sekretarz Miasta Jerzy Zieliński poinformował, że interpelację przekazał Naczelnikowi Wydziału Zamówień Publicznych i Inwestycji Miejskich Andrzejowi Kuriacie. Natomiast pełną informację uzyska radny w odpowiedziach na interpelacje. 
Następnie radny Mirosław Sakowski odniósł się do § 3 przedmiotowego projektu uchwały,  „Wydatki inwestycyjne jednostek budżetowych”, przeniesienie kwoty 30.000 zł z zadnia „Budowa placu zabaw przy MPP Nr 5 przy ul. Z. Augusta 16 b w Bolesławcu” na zadanie „Budowa placu zabaw przy MPP Nr 1 przy ul. Jana Pawła II 50d w Bolesławcu”. Zapytał, czy to oznacza, że plac zabaw przy MPP Nr 5 nie będzie modernizowany.
Dyrektor MZEA Joanna Bartkowiak poinformowała, że w budżecie tego roku na plac zabaw zostały przeznaczone środki w wysokości 200.000 zł. Po przeprowadzonym przetargu została podpisana umowa na kwotę 121.000 zł i pozostały środki niewykorzystane w wysokości 79.000 zł, natomiast przenoszone są te pieniądze na dokończenie placu zabaw przy MPP Nr 1. Tam zostały zrobione urządzenia, pozostało do wykonania zagospodarowanie terenów zielonych.
Wiceprzewodnicząca Rady Miasta Janina Piestrak-Babijczuk, odnosząc się do Działu 600 Transport i łączność, Rozdział 60016 Drogi publiczne i gminne, gdzie zmniejsza się plan wydatków o kwotę 50.000 zł i przenosi się do Działu 900 Pozostała działalność. Poprosiła o wyjaśnienia w tej kwestii.
Sekretarz Miasta Jerzy Zieliński powiedział, że w związku z tym, iż jest to pytanie na poziomie wniosku, to Naczelnik Wydziału Finansowo-Budżetowego Iwona Mandżuk-Dudek przygotuje odpowiedź, której udzieli na sesji.

Komisje zaopiniowały przedmiotowy projekt uchwały następująco:
- Komisja RGiF pozytywnie jednogłośnie (5 głosami „za”),

- Komisja IGPiB pozytywnie większością głosów (5 głosami „za”, 1 radny nie brał udziału w głosowaniu),

- Komisja ZRiSS pozytywnie jednogłośnie (7 głosami „za”),
- Komisja OKiS pozytywnie jednogłośnie (7 głosami „za”).
Ad 2.5. w sprawie wniesienia do Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego we Wrocławiu skargi na rozstrzygnięcie nadzorcze Wojewody Dolnośląskiego NR NK.4131.504.2011.MW2 z dnia 27 czerwca 2011 r. stwierdzające nieważność uchwały Rady Miasta Bolesławiec z dnia 25 maja 2011 r. nr IX/52/11 w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu zlokalizowanego przy ulicy Widok w Bolesławcu.

Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.
(projekt uchwały – zał. nr 5)

Projekt uchwały zreferował Radca Prawny Witold Polityło.
Komisje zaopiniowały przedmiotowy projekt uchwały następująco:
- Komisja RGiF pozytywnie jednogłośnie (5 głosami „za”),

- Komisja IGPiB pozytywnie jednogłośnie (6 głosami „za”),

- Komisja ZRiSS pozytywnie jednogłośnie (7 głosami „za”),
- Komisja OKiS pozytywnie jednogłośnie (7 głosami „za”).

Wobec wyczerpania porządku posiedzenia Wiceprzewodnicząca Rady Miasta Janina Piestrak-Babijczuk zamknęła wspólne posiedzenie Komisji.
Protokołowała:

Protokołowała:      
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