PROTOKÓŁ Nr  12/2011
posiedzenia Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Rady Miasta Bolesławiec, odbytego w dniu  16 listopada 2011 r. w Sali Rajców Ratusza, pod przewodnictwem Renaty Fredyk - Przewodniczącej Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych.

OR-II.0012.5.14.12.2011

Posiedzenie rozpoczęto o godz. 13.40

      Posiedzenie zakończono o godz.15.30 

Obecni członkowie Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych według listy obecności:

1. Renata Fredyk



- Przewodnicząca Komisji

2. Stanisław Wiącek


- Z-ca Przewodniczącego Komisji

3. Eugeniusz Jabłoński


- Członek Komisji

4. Dariusz Filistyński


- Członek Komisji

5. Andrzej Czeczutka


- Członek Komisji


6. Zdzisław Abramowicz


- Członek Komisji

7. Stanisław Andrusieczko

- Członek Komisji

Ponadto w posiedzeniu  udział wzięli:

1. Józef Pokładek
- Przewodniczący Rady Miasta

2. Iwona Mandżuk-Dudek
- I Z-ca Prezydenta Miasta

3. Kornel Filipowicz
- II Z-ca Prezydenta Miasta
4. Janina Piestrak-Babijczuk
- Wiceprzewodnicząca Rady Miasta

5. Mirosława Mitek
- Skarbnik Miasta

6. Jerzy Zieliński
- Sekretarz Miasta

7. M.B. Wojciechowska
- Pełnomocnik PM ds. uzależnień

8. Piotr  Żak
- Architekt Miasta

9. Grażyna Strzyżewska
- Naczelnik Wydziału Komunalnego

10. Bata Sulska
- Naczelnik Wydziału Społecznego

11. Tomasz Gabrysiak


- Naczelnik Wydziału Rozwoju


  i Promocji Miasta

12. Adrian Kaczmarek
- Kierownik Referatu Podatków i Opłat


  Z-ca Naczelnika Wydziału 


  Finansowo-Budżetowego

13. Lidia Dudek
- Z-ca Dyrektora MOPS

Posiedzeniu przewodniczyła Przewodnicząca Komisji ZRiSS Renata Fredyk, która dokonała otwarcia posiedzenia, stwierdzając jednocześnie prawomocność obrad. 

Proponowany porządek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia, stwierdzenie quorum i przyjęcie porządku posiedzenia. 

2. Dom Dziennego Pobytu przy ul. Staroszkolnej w Bolesławcu – wizja lokalna godz. 12.30.
3. Informacja o zabezpieczeniu potrzeb mieszkańców na okres zimy.

4. Aktualizacji Strategii Rozwoju Miasta Bolesławiec:

4.1. Dyskusja.

4.2. Projekt uchwały w sprawie Aktualizacji Strategii Rozwoju Miasta Bolesławiec.

5. Zaopiniowanie projektów uchwał Rady Miasta:

5.1. w sprawie nadania honorowego obywatelstwa miasta Bolesławiec Panu Zbigniewowi Razikowi,

5.2. w sprawie nadania honorowego obywatelstwa miasta Bolesławiec Panu Janowi Filipkowi,

5.3. w sprawie przyjęcia „Rocznego Programu Współpracy Gminy Miejskiej Bolesławiec z organizacjami pozarządowymi oraz z podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2012”,

5.4. w sprawie określenia organizacji i trybu działania Bolesławieckiej Rady Działalności Pożytku Publicznego oraz trybu powoływania jej członków,

5.5. w sprawie „Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych w mieście Bolesławiec na rok 2012”,

5.6. w sprawie trybu i szczegółowych kryteriów oceny wniosków o realizację zadań publicznych w ramach inicjatywy lokalnej,

5.7. w sprawie trybu i zakresu kontroli prawidłowości wykorzystania dotacji dla przedszkoli, szkół, placówek oświatowych oraz innych form wychowania przedszkolnego prowadzonych na terenie miasta Bolesławiec przez inne niż Gmina Miejska Bolesławiec osoby prawne i fizyczne, 

5.8. w sprawie zmiany uchwały Nr XXIII/227/04 Rady Miasta Bolesławiec 
z dnia 8 września 2004 r. w sprawie nadania statutu Miejskiemu Ośrodkowi Pomocy Społecznej w Bolesławcu,

5.9. w sprawie ustalenia wysokości oprocentowania rozłożonego na raty, nieuiszczonej części opłaty ustalonej decyzją w sprawie przekształcenia prawa użytkowania wieczystego w prawo własności,

5.10. w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany studium uwarunkowań 
i kierunków zagospodarowania przestrzennego,

5.11. w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu zlokalizowanego w kwartale ulic: Jeleniogórska – Podgórna – Zwycięstwa w Bolesławcu,

5.12.  w sprawie nieuwzględnienia wezwania Pana Henryka Róg z dnia 
28 września 2011 r. do usunięcia naruszeń prawa i dokonania zmian 
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego,

5.13. w sprawie określenia przystanków komunikacyjnych, których właścicielem lub zarządzającym jest Gmina Miejska Bolesławiec, udostępnionych dla operatorów i przewoźników oraz warunków i zasad korzystania z tych obiektów,   

5.14.  w sprawie wyrażenia woli nieodpłatnego przekazania Związkowi Międzygminnemu „Bóbr” mienia Gminy Miejskiej Bolesławiec w zakresie dotyczącym wodociągów i zaopatrzenia w wodę oraz kanalizacji, usuwania i oczyszczania ścieków,

5.15. w sprawie zmiany uchwały nr XV/110/11 Rady Miasta Bolesławiec 
z dnia 26 października 2011 r. w sprawie określenia wysokości stawek podatku od środków transportowych,

5.16.  w sprawie zmiany uchwały nr XV/107/11 Rady Miasta Bolesławiec 
z dnia 26 października 2011 r. w sprawie określenia wzorów formularzy informacji i deklaracji podatkowych do stosowania  na terenie Gminy Miejskiej Bolesławiec, 

5.17.  w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Miejskiej Bolesławiec na lata 2011-2021,

5.18.  w sprawie zmian w budżecie miasta na 2011 r.

6. Sprawozdanie z działalności Komisji ZRiSS za rok 2011.

7. Sprawy bieżące i organizacyjne.

8. Przyjęcie protokołu  poprzedniego posiedzenia Komisji.
Przebieg posiedzenia:

Ad 2. Dom Dziennego Pobytu przy ul. Staroszkolnej w Bolesławcu – wizja lokalna godz. 12.30.
Komisja ZRiSS odbyła wizję lokalną zgodnie z planem. Udział w niej wzięli radni: Renata Fredyk, Stanisław Wiącek, Eugeniusz Jabłoński, Andrzej Czeczutka, Zdzisław Abramowicz, Stanisław Andrusieczko. Ponadto w wizji udział wzięła Naczelnik Wydziału Społecznego Beata Sulska oraz Z-ca Dyrektora MOPS Lidia Dudek. Komisja zapoznała się z działalnością placówki. Podczas wizji lokalnej poruszono temat likwidacji świetlicy terapeutycznej działającej  przy ul. Staroszkolnej w Bolesławcu.
Ad 3. Informacja o zabezpieczeniu potrzeb mieszkańców na okres zimy.
Informację na powyższy temat członkowie Komisji otrzymali przed posiedzeniem Komisji.
(informacja – zał. nr 1)
Informację zreferowała Z-ca Dyrektora MOPS Lidia Dudek.

Wiceprzewodnicząca Rady Miasta Janina Piestrak-Babijczuk zapytała, co robi MOPS dla osób bezdomnych płci żeńskiej. Zapytała, czy MOPS rozważał remont pomieszczeń na piętrze obecnego Schroniska dla bezdomnych, by mieć możliwość umieszczenia tam bezdomnych kobiet i nieponoszenia opłat za ich pobyt w innych ośrodkach poza Bolesławcem. 

Następnie Wiceprzewodnicząca poruszyła temat możliwości wyboru przez bezdomnych schroniska, w którym będą przebywać i pokrywania  kosztów tego pobytu przez Miasto w przypadku wyboru schroniska zamiejscowego.

Wiceprzewodnicząca zwróciła również uwagę na zapis, że wniosek o udzielenie pomocy w postaci ulg opiekuńczych można złożyć osobiście w MOPS w Bolesławcu.  Zapytała, jak ma to zrobić osoba, która się nie porusza.
Wiceprzewodnicząca stwierdziła również, że rozwieszane plakaty przez MOPS, informujące bezdomnych o instytucjach udzielających pomocy potrzebującym nie spełniają swojej roli, ponieważ bezdomni nie chodzą po mieście i nie czytają plakatów. Natomiast współpraca MOPS-u z funkcjonariuszami Straży Pożarnej i Policji zdaniem Wiceprzewodniczącej spełnia swoją rolę.

 Do powyższych pytań ustosunkowała się Z-ca Dyrektora MOPS Lidia Dudek. Poinformowała, że w całym kraju placówek dla kobiet bezdomnych jest o wiele mniej niż dla mężczyzn. W Bolesławcu takiej nie ma i jeżeli się pojawia kobieta bezdomna kierowana jest do placówek poza Bolesławcem, tj.  do Głogowa lub Ścinawy, za co miasto ponosi opłaty. Z-ca  Dyrektora MOPS stwierdziła, że problem ten dla  miasta  jest dużo mniejszy, jest incydentalny. 

Natomiast jeśli chodzi o bezdomnych, którzy nie przebywają w bolesławieckim schronisku, tylko innym, to są najczęściej osoby, które mają problem alkoholowy, jak zresztą większość z nich i są po prostu z miejscowego schroniska wyrzucani z powodu, np. złamania regulaminu, nie przyjścia na czas z przepustki lub przyjścia pod wpływem alkoholu. Wówczas jadą do innych placówek, po drodze trzeźwieją i wtedy są tam przyjmowani.
Z-ca Dyrektora wyjaśniła, że wniosek o udzielenie pomocy w postaci usług opiekuńczych można złożyć w MOPS lub telefonicznie, czyli niekoniecznie osobiście. Jeśli jest zgłoszenie telefoniczne, wówczas pracownik socjalny umawia się na spotkanie z taką osobą i rozpoznaje sytuację.
Z-ca Dyrektora odniosła się do kwestii współpracy z Policją i strażnikami miejskimi, którzy penetrują tereny pobytu bezdomnych, czyli najczęściej ogródki działkowe oraz tereny w pobliżu lasów, gdzie znajdują ich namioty. 
Wiceprzewodnicząca Rady Miasta Janina Piestrak-Babijczuk zapytała, czy Dom Dziennego Pobytu nie jest w stanie, dla tych, którzy potrzebują, przygotować posiłku i musi korzystać z posiłków w restauracji Arabika. Przewodnicząca zapytała również, gdzie się mieści ta restauracja.

Z-ca Dyrektora MOPS Lidia Dudek poinformowała, że restauracja Arabika mieści się przy ul. Chrobrego i dodała, że przygotowywane tam obiady są najtańsze.
Radny Dariusz Filistyński zwrócił uwagę na zapis w informacji przedłożonej przez MOPS dotyczący wydawania obiadów przez jadłodajnię działającą przy Parafii Matki Bożej Nieustającej Pomocy. Radny zapytał, w jakim zakresie MOPS pomaga parafii przy organizowaniu posiłków.
Z-ca Dyrektora MOPS Lidia Dudek odpowiedziała, że w żaden sposób i w żadnym zakresie MOPS nie udziela parafii pomocy. Zaznaczyła, że jest to informacja MOPS-u o tym, jak miasto jest przygotowane na zabezpieczenie potrzeb związanych z okresem zimowym.
Przewodnicząca Komisji ZRiSS Renata Fredyk zapytała, czy MOPS przyjmuje do Schroniska osoby niepełnosprawne, np. bez rąk, bez nóg.

Z-ca Dyrektora MOPS Lidia Dudek wyjaśniła, że w związku z tym, iż  Schronisko jest prowadzone przez Polski Czerwony Krzyż, MOPS nie zajmuje się przyjmowaniem osób.  Zarówno Kierownik tego Schroniska, jak i Prezes tego Oddziału PCK Adam Fornal twierdzą, że Schronisko nie jest przystosowane do utrzymania osób niepełnosprawnych i odmawiają przyjęcia takiej osoby.
Ad 4. Aktualizacji Strategii Rozwoju Miasta Bolesławiec:

Ad 4.1. Dyskusja.
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 2)
Projekt uchwały zreferował Naczelnik Wydziału Rozwoju i Promocji Miasta Tomasz Gabrysiak.
Komisja ZRiSS odstąpiła od dyskusji.

Ad 4.2. Projekt uchwały w sprawie Aktualizacji Strategii Rozwoju Miasta Bolesławiec.
Komisja ZRiSS pozytywnie jednogłośnie (7 głosami „za”) zaopiniowała projekt uchwały.
Ad 5. Zaopiniowanie projektów uchwał Rady Miasta:

Ad 5.1. w sprawie nadania honorowego obywatelstwa miasta Bolesławiec Panu Zbigniewowi Razikowi,
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 3)
Projekt uchwały zreferował Przewodniczący Rady Miasta Józef Pokładek.

Komisja ZRiSS pozytywnie większością głosów (5 głosami „za”, przy 2 głosach „wstrzymujących się”) zaopiniowała projekt uchwały.

Ad 5.2. w sprawie nadania honorowego obywatelstwa miasta Bolesławiec Panu Janowi Filipkowi,
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 4)
Komisja ZRiSS pozytywnie większością głosów (4 głosami „za”, przy 3 głosach „wstrzymujących się”) zaopiniowała projekt uchwały.

Ad 5.3. w sprawie przyjęcia „Rocznego Programu Współpracy Gminy Miejskiej Bolesławiec z organizacjami pozarządowymi oraz z podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2012”,
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 5)
Projekt uchwały zreferowała Naczelnik Wydziału Społecznego Beata Sulska.

Komisja ZRiSS pozytywnie jednogłośnie (7 głosami „za”) zaopiniowała projekt uchwały.

Ad 5.4. w sprawie określenia organizacji i trybu działania Bolesławieckiej Rady Działalności Pożytku Publicznego oraz trybu powoływania jej członków,
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 6)
Projekt uchwały zreferowała Naczelnik Wydziału Społecznego Beata Sulska.

Komisja ZRiSS pozytywnie jednogłośnie (7 głosami „za”) zaopiniowała projekt uchwały.

Ad 5.5. w sprawie „Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych w mieście Bolesławiec na rok 2012”,
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 7)
Projekt uchwały zreferowała Naczelnik Wydziału Społecznego Beata Sulska.

Komisja ZRiSS pozytywnie jednogłośnie (7 głosami „za”) zaopiniowała projekt uchwały.

Ad 5.6. w sprawie trybu i szczegółowych kryteriów oceny wniosków o realizację zadań publicznych w ramach inicjatywy lokalnej,
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 8)
Projekt uchwały zreferowała Naczelnik Wydziału Społecznego Beata Sulska.

Komisja ZRiSS pozytywnie jednogłośnie (7 głosami „za”) zaopiniowała projekt uchwały.

Ad 5.7. w sprawie trybu i zakresu kontroli prawidłowości wykorzystania dotacji dla przedszkoli, szkół, placówek oświatowych oraz innych form wychowania przedszkolnego prowadzonych na terenie miasta Bolesławiec przez inne niż Gmina Miejska Bolesławiec osoby prawne i fizyczne, 
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 9)
Projekt uchwały zreferowała Naczelnik Wydziału Społecznego Beata Sulska.

Komisja ZRiSS pozytywnie jednogłośnie (7 głosami „za”) zaopiniowała projekt uchwały.

Ad 5.8. w sprawie zmiany uchwały Nr XXIII/227/04 Rady Miasta Bolesławiec z dnia 8 września 2004 r. w sprawie nadania statutu Miejskiemu Ośrodkowi Pomocy Społecznej w Bolesławcu,
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 10)
Projekt uchwały zreferowała Naczelnik Wydziału Społecznego Beata Sulska.

Wiceprzewodnicząca Rady Miasta Janina Piestrak-Babijczuk stwierdziła, że już od dawna funkcjonuje świetlica przy ul. Kościelnej, gdzie pracują psycholog i przeszkoleni pedagodzy. Wiceprzewodnicząca poinformowała, że wielokrotnie odwiedzała tę świetlicę, do której uczęszczają dzieci z rodzin patologicznych, z opóźnieniem rozwojowym, psychomotorycznym. Podkreśliła, że ta świetlica prowadzi szeroką działalność i jest tam dużo miejsca by przyjąć dodatkowe dzieci.

Radny Stanisław Adrusieczko zwrócił uwagę na fakt, że planuje się około 300.000 zł po to, żeby przeprowadzić remont w pomieszczeniach kościelnych a likwiduje się świetlicę, której koszt utrzymania wyniesie w granicach 60.000 zł. Radny zapytał, czy takie posunięcie jest opłacalne. Ponadto radny stwierdził, że nie podoba mu się to, że w tym samym dniu, kiedy odbyła się wizja lokalna w Domu Dziennego Pobytu i w dniu, kiedy otrzymał materiały, musi zdecydować o likwidacji świetlicy.  Radny zaproponował odłożyć uchwałę i w pierwszej kolejności zrobić przegląd innych świetlic, bo być może trzeba będzie zlikwidować inną świetlicę. Radny stwierdził, że ta świetlica rzeczywiście daje dobre rezultaty. Poinformował także, że Komisja ZRiSS w trakcie wizji lokalnej w Domu Dziennego Pobytu odbyła rozmowy z rodzicami dzieci, które uczęszczają do świetlicy. Według radnego to spotkanie zostało źle zorganizowane, ponieważ w pierwszej kolejności trzeba było porozmawiać najpierw z rodzicami i dopiero wtedy podejmować jakąkolwiek decyzję. Radny podkreślił, że jest temu przeciwny, ponieważ nie można biednych ludzi odtrącać. 
Radny Dariusz Filistyński, w kontekście obaw radnego Stanisława Andrusieczko zapytał, ile dzieci uczęszcza na świetlicę. Radny rozumie też, że dzieci te nie zostaną osamotnione, w związku z tym, że jest alternatywne rozwiązanie.

Naczelnik Wydziału Społecznego Beata Sulska poinformowała, że średnio w zajęciach uczestniczy od 8 do 10 osób. Zapewniła, że te dzieci nie pozostaną bez opieki,  zostaną  przekierowane do innych świetlic, szczególnie tych, które leżą w bliskości terytorialnej. To są odległości 100m, 150m, 200 m. Naczelnik poinformowała, że na obszarze, na którym teraz funkcjonuje świetlica terapeutyczna przy ul. Staroszkolnej w bliskości działają dwie pozostałe świetlice. Naczelnik poinformowała, że według oceny, jakiej dokonał Wydział Społeczny, funkcjonowanie tych świetlic, dotowanie tych świetlic jest nieracjonalne. Dodała, że z drugiej strony Świetlica Terapeutyczna funkcjonuje w strukturach Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej, a od stycznia 2012 r.  musi zostać wyłączona z tych struktur. Oznacza to zatem, że trzeba wyasygnować środki na samodzielne funkcjonowanie tej świetlicy, środki, które nie zostały zabezpieczone  w budżecie na nowy rok i które znacznie obciążą budżet miasta. Naczelnik podkreśliła, że w związku z powyższym uznaje się, że wszystkie przytoczone argumenty świadczą i powinny przekonać radnych co do zasadności podjęcia tej uchwały. Naczelnik zapewniła, że żadne z dzieci nie zostanie pozbawione pomocy ani opieki. Natomiast osobom tam zatrudnionym zaoferowano nowe warunki pracy, które zostały przyjęte.
Głos zabrał także II Z-ca Prezydent Miasta Kornel Filipowicz. Odniósł się do wątków, które poruszył radny Stanisław Andrusieczko.  Poinformował, że system opieki nad dziećmi z rodzin dysfunkcyjnych, nad dziećmi sprawiającymi problemy wychowawcze, nad dziećmi z rodzin, w których jest uzależnienie alkoholowe, w mieście działa w taki sposób, że w zasadzie reguluje to kwestia ujęta w programie, który przygotował Wydział Społeczny.  II Z-ca Prezydenta Miasta zwrócił uwagę, że Program ten przez Komisje ZRiSS przed chwilą został przyjęty w formie pozytywnej opinii do uchwały.  II Z-ca Prezydenta Miasta przypomniał, że istnieje naprawdę rozwinięta i dobrze funkcjonująca sieć świetlic socjoterapeutycznych. Świetlica, która mieści się w budynku MOPS-u, jest pewnym uzupełnieniem. II Z-ca Prezydenta podkreślił, że budżet miasta ma określone środki na pomoc społeczną i ma też określone środki na funkcjonowanie świetlic socjoterapeutycznych.  Poinformował, że w MZS Nr 2,  leżącej w pobliżu tej świetlicy, działa świetlica socjoterapeutyczna. Powiedział, że jest głęboko przekonany, że kwestia tkwi nie w ilości dzieci uczęszczających do świetlicy, tylko właściwym naborze tych dzieci. Zdaniem II Z-cy Prezydenta można spokojnie zapanować nad wszystkimi problemami, które dotyczą dzieci uczęszczających do tej świetlicy, poprzez przeniesienie ich do pozostałych świetlic. Odnosząc się do wypowiedzi radnego Stanisława Andrusieczko,  dotyczącej dużej sumy, jaka zostanie wykorzystana na modernizację istniejącej świetlicy przy kościele, II Z-ca Prezydenta powiedział, że Miasto chce świadczyć tę opiekę, ale w sposób bardziej logiczny i bardziej efektywny. Poinformował, że te pieniądze, które przeznaczone będą na remont świetlicy nie pochodzą ze środków budżetu miasta, tylko są to pieniądze zewnętrzne. Tutaj trzeba pochylić się nad faktem, że ogromne pieniądze zewnętrzne mają służyć lepszej opiece nad tymi dziećmi, które wymagają szczególnej troski.  II Z-ca Prezydenta  powiedział, że jest przekonany, że te 8-10 dzieci znajdzie bezpieczne schronienie w innych miejscach. Najbliżej tej świetlicy jest MZS Nr 2, którego Dyrektor zadba o to, żeby wszystkie dzieci, które wymagają opieki tam trafiły. II Z-ca Prezydenta stwierdził, że w zasadzie sytuacja tych dzieci nie może niepokoić i poprosił, by spojrzeć na to w sposób ogólny i perspektywiczny. Zwrócił uwagę, że w  materiałach, które radni otrzymali wyszczególnione są wszystkie świetlice, które będą działały w 2012 roku. Nie ma tam jednak świetlicy przy MOPS-ie, czyli w ten sposób, opiniując pozytywnie Program, radni jednoznacznie wyrazili zgodę na takie działanie.
Zdzisław Abramowicz zwrócił uwagę, że jeżeli są to problemy dla jakichś większych spraw marginalne, to jednak są to problemy, które dotyczą ludzi o najsłabszej kondycji społecznej. Radny, będąc w tej świetlicy w czasie wizji lokalnej, usłyszał, że niektóre ze świetlic, które mają przejąć te działania, nie pracują we wszystkie dni tygodnia. Zdaniem radnego, czas, który mógłby poświęcić na rozpoznanie tej sytuacji, był dla niego za krótki. Radny wstrzymuje się z całą świadomością, ponieważ na dzisiaj za mało wie na ten temat, by decydować o likwidacji świetlicy.
Przewodnicząca Komisji ZRiSS Renata Fredyk powiedziała, że była to wizja lokalna Domu Dziennego Pobytu a nie samej Świetlicy. Świetlica wizytowana była przy okazji.

Zdaniem radnego Zdzisława Abramowicza  tym bardziej była to wizja mało potrzebna. Radny podkreślił, że należało zrobić wizję lokalną w trzech świetlicach,  by zobaczyć, jak one funkcjonują.
Wiceprzewodnicząca Rady Miasta Janina Piestrak-Babijczuk zwróciła uwagę, że w uchwale w sprawie Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych punkt 8 (s. 15) wylicza profilaktyczno-środowiskowe świetlice, które działają przy każdej parafii, począwszy od Parafii pw. Najświętszego Serca Jezusa, następnie świetlica profilaktyczno-środowiskowa przy Parafii pw. Wniebowzięcia Najświętszej Marii Panny, świetlica profilaktyczno-środowiskowa przy Parafii pw. Najświętszego Ciała i Krwi Chrystusa, świetlica profilaktyczno-środowiskowa przy Parafii pw.  Matki Bożej Nieustającej Pomocy, świetlica profilaktyczno-środowiskowa przy Parafii pw. Świętych Cyryla i Metodego i świetlica profilaktyczno-środowiskowa przy Alei Wojska Polskiego prowadzona przez Klub Sportowy TOP Bolesławiec. Wiceprzewodnicząca wyraziła zrozumienie sytuacji i współczucie dla rodziców tych dzieci, które uczęszczają do świetlic profilaktyczno-środowiskowych, ale uważa, że ci rodzice również powinni się poczuwać do wykonywania części zadań, nie zrzucając wszystkiego na świetlice.
Radny Zdzisław Abramowicz chciałby, aby była pewność co do tego, że akurat ta świetlica powinna być zlikwidowana. Zdaniem radnego informacja przytoczona przez Wiceprzewodniczącą nie wskazuje, w jakich godzinach  i w jakim zakresie pracują te świetlice,  nie ma też mowy o tym, ile tam uczęszcza dzieci. Jeżeli jedna z nich ma być zlikwidowana, to radny chciałby wiedzieć, dlaczego akurat ta a nie inne i chciałby mieć czas na podjęcie takiej decyzji.
Wiceprzewodnicząca Rady Miasta Janina Piestrak-Babijczuk  poinformowała, że  niedługo przyjdzie konieczność likwidowania Środowiskowych Domów Samopomocy,  dlatego że Wojewoda chce, aby one nie podlegały pod MOPS. W przeciwnym razie nie uzyskają one dofinansowania.  W związku z tym trzeba będzie przekształcać Środowiskowe Domy Samopomocy w ośrodki, które będą mogły samodzielnie działać. 
II Z-ca Prezydent Miasta Kornel Filipowicz zwrócił uwagę, że zmiana, która jest zawarta w uchwale, dotyka statutu MOPS-u.  Jest wykonywany pewien ruch legislacyjny dlatego, że Wojewoda nakazał oddzielenie instytucji, które do tej pory w sposób sztuczny, formalnie były z MOPS-em związane. Jest to odpowiedź na pytanie radnego Zdzisława Abramowicza, dlaczego likwidowana jest ta świetlica a nie inna. Dobrym zbiegiem okoliczności w tym wszystkim jest to, że w pobliżu są świetlice, które mogą zapewnić opiekę tym dzieciom. 
Zdaniem radnego Zdzisława Abramowicza, jeżeli ustawowo wyłącza się  
Świetlicę terapeutyczną ze struktur MOPS-u i likwiduje ją, to uważa, że nie jest potrzebne podejmowanie dodatkowo w tej kwestii uchwały.

II Z-ca Prezydent Miasta Kornel Filipowicz poinformował, że zmiana statutu MOPS-u wynika z ustaleń nadrzędnych, czyli z decyzji Wojewody i nie ma nic dziwnego w takim trybie postępowania. II Z-ca Prezydenta wyjaśnił, dlaczego likwidowana jest ta świetlica a nie inna.  Kolejnym argumentem, który przedstawił II Z-ca Prezydenta Miasta ,było to, że świetlica działa przy MOPS-ie i w zasadzie nie ma statutu świetlicy terapeutycznej, środowiskowej w rozumieniu zapisu, który dotyczy wszystkich pozostałych świetlic. Jeśli decyzja Rady Miasta będzie  przeciwna likwidacji świetlicy, to Rada będzie musiała zastanowić się nad wygospodarowaniem środków w budżecie miasta, które pozwolą na stworzenie nowego tworu, nowej świetlicy. Podkreślił jednocześnie, że przy obowiązującej stagnacji, przy takim stanie finansów publicznych, każdy taki krok jest krokiem „samobójczym”. 
Radny Stanisław Andrusieczko  przyznał w części  przedmówcy rację, ale poprosił, by II Z-ca Prezydenta Miasta  postawił się w położeniu radnych. Radny zwrócił uwagę, że dzisiaj  otrzymał materiał i dzisiaj dowiedział się o propozycji likwidacji  świetlicy. Zdaniem radnego najpierw trzeba zbadać temat, aby być przekonanym co do sposobu głosowania.
Naczelnik Wydziału Społecznego Beata Sulska powiedziała, że ta świetlica terapeutyczna, która na ten moment znajduje się w strukturach MOPS-u w jej przekonaniu nie jest likwidowana. Naczelnik stwierdziła, że należy pamiętać, że jeżeli chodzi o zadania własne MOPS-u, to wciąż państwo zwiększa te zadania, nie dając żadnych środków na ich realizację, m.in. jest to powołanie asystenta rodzinnego. To są zadania, które wymagają kolejnych nakładów finansowych. Zdaniem  Naczelnik Wydziału Społecznego dyskusja o zasadności zamknięcia świetlicy nie wydaje się do końca słuszna, ponieważ alternatywa pobytu tych dzieci w innych miejscach jest bardzo duża. 
II Z-ca Prezydent Miasta Kornel Filipowicz,  uzupełniając wypowiedź Naczelnik Wydziału Społecznego podkreślił, że ta wrażliwość społeczna, o której mówił  radny, jest godna podziwu. Wyraził zrozumienie dla stanowiska radnego, jako tej osoby, która jest najbliżej  ludzi, która się z nimi spotyka, rozmawia, która chciałaby, żeby ten stan, który jest dobry, nie zmienił się. Natomiast w takiej sytuacji, w tym miejscu, w którym radni się znaleźli, poprosił, by pamiętać, że radni będą podejmować takie decyzje, które często będą wynikiem tej walki, którą będą musieli ze sobą stoczyć i to będą decyzje niezwykle trudne z punktu widzenia dobra społecznego. Następnie, w odniesieniu do pytania radnego o sposób postąpienia w takiej sytuacji, II Z-ca Prezydenta stwierdził, że też ma pewną wrażliwość. To też jest wybór pomiędzy czasami bardzo skrajnymi opcjami, a za tym idą też ludzkie emocje. Dlatego też II Z-ca Prezydenta Miasta wyraził zrozumienie dla stanowiska radnego, ale z drugiej strony chciałby zaapelować o rozsądek i podjęcie takiej decyzji, która pozwoli z jednej strony na realizację tego, co zlecił Wojewoda, a z drugiej strony pozwoli funkcjonować w obrębie tego wrażliwego obszaru społecznego w taki sposób, jak dotychczas. Na zakończenie  powiedział, że słowo likwidacja budzi skrajne emocje, ale zaznaczył, że naprawdę jest rozwiązanie dla tych dzieci.
Radny Dariusz Filistyński powiedział, że wydawać by się mogło, iż argumentem koronnym w sprawie jest zdanie: „świetlica terapeutyczna wypełnia zadania przekraczające zakres właściwy dla instytucji pomocy społecznej”. Zdaniem radnego wydaje się, w kontekście tego, co powiedział II Z-ca Prezydenta Miasta i Naczelnik Wydziału Społecznego, że trzeba po prostu poprzeć ten projekt.
Radny Stanisław Andrusieczko w dalszym ciągu ponowił wniosek o odrzucenie tej uchwały i przeprowadzenie rozeznania w tej sprawie i dopiero wówczas przystąpienie do zaopiniowania tego projektu uchwały. Zaapelował do radnych, by byli w porządku do tych ludzi,  jako radni miasta.
Radna Renata Fredyk zaproponowała, by  rodzice  dzieci  uczęszczających do tej świetlicy spotkali się z II Z-ca Prezydenta Miasta, który z pewnością udzieli im wszelkich wyjaśnień i uspokoi tych rodziców.

II Z-ca Prezydent Miasta Kornel Filipowicz  zadeklarował chęć spotkania z tymi rodzicami. Zapewnił, że jest gotów udzielić im wszelkich wyjaśnień, do ostatniego czynnika, który będzie na tyle przekonujący, że uznają przedstawiane argumenty.

Przewodnicząca Komisji ZRiSS  Renata Fredyk stwierdziła, że należy tym rodzicom wskazać świetlicę, która jest bliżej ich miejsca zamieszkania, by nie musieli z ul. Kościuszki przyprowadzać dzieci na ul. Staroszkolną. Przewodnicząca podkreśliła, że zarówno wychowawczynie pracujące w świetlicy, jak i rodzice byli poinformowani o zamiarze likwidacji świetlicy, ponieważ byli obecni w chwili, kiedy Komisja ZRiSS przeprowadzała wizję lokalną w Domu Dziennego Pobytu.  

Komisja ZRiSS pozytywnie większością głosów (4 głosami „za”, przy 3 głosach „przeciw”) zaopiniowała wniosek radnego Stanisława Andrusieczko  w sprawie zdjęcia przedmiotowego projektu uchwały z porządku posiedzenia.

Ad 5.9. w sprawie ustalenia wysokości oprocentowania rozłożonej na raty, nieuiszczonej części opłaty ustalonej decyzją w sprawie przekształcenia prawa użytkowania wieczystego w prawo własności,

Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 11)

Projekt uchwały zreferował Naczelnik Wydziału Mienia i Gospodarki Przestrzennej Jan Kisiliczyk.

Komisja ZRiSS pozytywnie jednogłośnie (7 głosami „za”) zaopiniowała projekt uchwały.

Ad 5.10. w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego,

Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 12)

Projekt uchwały zreferował Architekt Miasta Piotr Żak.

Radny Dariusz Filistyński zapytał, czy miejsca parkingowe będą wybudowane na pasie zieleni, gdzie obecnie rosną drzewa.

Architekt Miasta Piotr Żak poinformował, że plan miejscowy mówi wyraźnie, że musi przedsiębiorca na działce, którą posiada, zaprojektować 175 miejsc parkingowych, które również obsługiwałyby klientów targowiska. Natomiast wśród tych drzew chce zaprojektować kilkanaście miejsc parkingowych. Architekt powiedział, że to, ile będzie tych miejsc parkingowych i w jaki sposób one będą zlokalizowane, to jest problem projektowania.
Radny Dariusz Filistyński zapytał, czy lądowisko będzie przy skrzyżowaniu, czy wyżej przy ul. Ślusarskiej.
Architekt Miasta Piotr Żak poinformował, że lądowisko będzie znajdowało się przy ul. Ślusarskiej, w miejscu gdzie stoją  obecnie garaże.
Wiceprzewodnicząca Rady Miasta Janina Piestrak-Babijczuk  poprosiła o wyjaśnienie,  na czym będzie polegać przebudowa układu komunikacyjnego.
Architekt Miasta Piotr Żak poinformował, że drzewa, które obecnie tam rosną, zostaną prawdopodobnie w większości wycięte. Na działce przy chodniku projektowane jest kilkadziesiąt miejsc postojowych, na razie nie wiadomo, ile ich będzie,  ponieważ to jest tylko plan miejscowy, później trzeba wykonać dokumentację techniczną. Natomiast ogółem będzie około 200 miejsc parkingowych. Architekt Miasta poinformował, że na spotkaniu z udziałem I Z-cy Prezydenta Miasta, inwestor zobowiązał się do posadzenia około 100-120 drzew szlachetnych, jeżeli zostanie podjęta decyzja o wycince drzew.  Taki też obowiązek nakłada na inwestora ustawa.
Radny Zdzisław Abramowicz zapytał, czy jest przewidziana budowa innego szpitala w Bolesławcu, bo trudno mu sobie wyobrazić zlokalizowane w bliskiej odległości centrum handlowe, lądowisko dla helikopterów oraz karetki, które będą przejeżdżały w pobliżu do szpitala.
Architekt Miasta Piotr Żak poinformował, że drugi szpital w Bolesławcu na pewno nie powstanie, ale z informacji, jakie posiada przy Stomadencie ma być wybudowany oddział jednego dnia dla osób zamożniejszych.  

Radny Dariusz Filistyński zwrócił uwagę, że Architekt Miasta, referując projekt uchwały, wspomniał, że będzie to realizowane w zakresie partnerstwa publiczno-prywatnego, co jest  bardzo rzadkie w tej chwili w gminach w Polsce. 

Architekt Miasta Piotr Żak poinformował, że partnerem inwestycji będzie Starosta a inwestorem będzie prywatna osoba z Sopotu. W zamian za część działki, na której będzie lądowisko pod spodem mają być wygospodarowane jeszcze dodatkowe miejsca parkingowe, które obsłużą cały kompleks.
Wiceprzewodnicząca Rady Miasta Janina Piestrak-Babijczuk odniosła się do pkt 2, który mówi, że na terenie zlokalizowanym w kwartale ulic Staroszkolna-Chrobrego-Polna zlokalizowany zostanie obiekt wielkopowierzchniowy z zespołem parkingów samochodowych oraz kompleks usługowo-handlowy z częścią mieszkalną. Wiceprzewodnicząca zapytała o powierzchnię obiektu wielkopowierzchniowego.
Architekt Miasta Piotr Żak poinformował, że ustawa mówi wyraźnie -powyżej 2.000 m2 powierzchni sprzedaży. Zaznaczył, że jeśli ustawa dokładnie definiuje to zjawisko, to w uchwale nie jest to powielane. Podkreślił, że chciałby zaproponować Radzie jak najbardziej uniwersalny zapis, żeby mieściły się w tym zarówno mieszkaniówka, jak i usługi,  bez przemysłu i rzeczy uciążliwych w połączeniu z zielenią izolacyjną. 
Wiceprzewodnicząca Rady Miasta Janina Piestrak-Babijczuk –stwierdziła, że wzdłuż rzeki Bóbr większość, to teren zalewowy. Zapytała, czy postawienie w tych dwóch miejscach elektrowni nie będzie zagrożeniem.
Architekt Miasta Piotr Żak  poinformował, że  pismo, które wpłynęło od RZGW zawiera szereg obwarowań,  w związku z tym osoba projektująca małą elektrownię wodną będzie musiała spełnić te wszystkie wymagania. Architekt dodał, że lokalizacji jest kilka. Regionalny Zarząd Gospodarki Wodnej wyraził wstępnie zgodę na dwie lokalizacje małej elektrowni wodnej, tj. przy moście wiszącym prowadzącym do basenów odkrytych i za wiaduktem, ale żeby poczynić dalsze kroki trzeba to wszystko umieścić w studium i w planie miejscowym. Architekt stwierdził, że jedną z lokalizacji elektrowni, tj. przy Bolesławicach, pole 1,2,3 (skarga Pana Henryka Róg) będzie próbował namówić Radę do odrzucenia. 

Komisja ZRiSS pozytywnie jednogłośnie (7 głosami „za”) zaopiniowała projekt uchwały.

Ad 5.11. w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu zlokalizowanego w kwartale ulic: Jeleniogórska – Podgórna – Zwycięstwa w Bolesławcu,

Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 13)

Projekt uchwały zreferował Architekt Miasta Piotr Żak.

Komisja ZRiSS pozytywnie jednogłośnie (7 głosami „za”) zaopiniowała projekt uchwały.

Ad 5.12.  w sprawie nieuwzględnienia wezwania Pana Henryka Róg z dnia 
28 września 2011 r. do usunięcia naruszeń prawa i dokonania zmian 
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego,

Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 14)

Projekt uchwały zreferował Architekt Miasta Piotr Żak.

Radny Andrzej Czeczutka  w związku z tym, że lokalizacja elektrowni wodnej wynikająca z propozycji Pana Henryka Róg stwarza zagrożenie dla przerwania wału, zatopienia zakładu i źródła wody pitnej, będzie głosował przeciwko.
W kwestii wyjaśnień zabrał głos Sekretarz Miasta Jerzy Zieliński. Poinformował, że Architekt Miasta umownie powiedział o skardze, ale nie jest to skarga i nie jest rozpatrywana w trybie skargi. Jest to wezwanie do zmiany uchwały i taka jest treść i sens art. 101 ustawy o samorządzie gminnym. Każdy ma prawo nie zgadzać się z tym, co uchwala rada i wezwać ją do zmiany. Natomiast rada ma prawo nie wyrazić na to zgody. Nie wyraziwszy na to zgody, otwiera takiej osobie dopiero drogę do skargi.  Druga istotna kwestia, o której wspomniał Sekretarz Miasta, to pole wodonośne Rakowice, czyli tak naprawdę jedyny zasób wody dla miasta w sytuacji, gdyby udało się zrealizować plany dotyczące reaktywowania zagłębia miedziowego. W sytuacji, kiedy  uruchomiona zostałaby kopalnia, wody gruntowe obniżą się. W takiej sytuacji   na w miarę tanie pozyskiwanie wody pozwoli ujęcie Rakowice. 
Komisja ZRiSS pozytywnie jednogłośnie (7 głosami „za”) zaopiniowała projekt uchwały.

Ad 5.13. w sprawie określenia przystanków komunikacyjnych, których właścicielem lub zarządzającym jest Gmina Miejska Bolesławiec, udostępnionych dla operatorów i przewoźników oraz warunków i zasad korzystania z tych obiektów,  
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 15)

Projekt uchwały zreferowała Naczelnik Wydziału Komunalnego Grażyna Strzyżewska
Komisja ZRiSS pozytywnie jednogłośnie (7 głosami „za”) zaopiniowała projekt uchwały.

Ad 5.14.  w sprawie wyrażenia woli nieodpłatnego przekazania Związkowi Międzygminnemu „Bóbr” mienia Gminy Miejskiej Bolesławiec w zakresie dotyczącym wodociągów i zaopatrzenia w wodę oraz kanalizacji, usuwania i oczyszczania ścieków,
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 16)

Projekt uchwały zreferowała Naczelnik Wydziału Komunalnego Grażyna Strzyżewska.
Wiceprzewodnicząca Rady Miasta Janina Piestrak-Babijczuk zapytała, jaki wpływ będzie miała Gmina Miejska na podejmowanie jakichkolwiek, np. niekorzystnych dla miasta decyzji Związku Międzygminnego Bóbr.

I Z-ca Prezydenta Miasta Iwona Mandżuk-Dudek, w odpowiedzi Wiceprzewodniczącej, poinformowała, że Gmina Miejska będzie miała taki  sam wpływ na podejmowanie decyzji, jak do tej pory. Wyjaśniła, że w Zgromadzeniu Związku są przedstawiciele zarówno Gminy Miejskiej, jak i Gminy Wiejskiej Bolesławiec i Zgromadzenie Związku podejmuje wszelakie decyzje dotyczące Związku. Dokładnie w ten sam sposób będą podejmowane wszelkie decyzje. Przekazuje się ten majątek głównie po to (on oczywiście zostanie przekazany przez Związek PWiK), żeby PWiK miał zdolność kredytową i mógł inwestować i rozwijać się. Wyjaśniła również, że PWiK nie może sprywatyzować majątku, ponieważ jest to Spółka Związku Międzygminnego.
Komisja ZRiSS pozytywnie jednogłośnie (7 głosami „za”) zaopiniowała projekt uchwały.

Ad 5.15. w sprawie zmiany uchwały nr XV/110/11 Rady Miasta Bolesławiec 
z dnia 26 października 2011 r. w sprawie określenia wysokości stawek podatku od środków transportowych,

Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 17)

Projekt uchwały zreferowała Skarbnik Miasta Mirosława Mitek.

Komisja ZRiSS pozytywnie jednogłośnie (7 głosami „za”) zaopiniowała projekt uchwały.

Ad 5.16.  w sprawie zmiany uchwały nr XV/107/11 Rady Miasta Bolesławiec z dnia 26 października 2011 r. w sprawie określenia wzorów formularzy informacji i deklaracji podatkowych do stosowania  na terenie Gminy Miejskiej Bolesławiec, 

Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 18)

Projekt uchwały zreferowała Skarbnik Miasta Mirosława Mitek.

Komisja ZRiSS pozytywnie jednogłośnie (7 głosami „za”) zaopiniowała projekt uchwały.

Ad 5.17.  w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Miejskiej Bolesławiec na lata 2011-2021,

Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 19)

Projekt uchwały zreferował Z-ca Naczelnika Wydziału Finansowo-Budżetowego Adrian Kaczmarek.

Komisja ZRiSS pozytywnie jednogłośnie (7 głosami „za”) zaopiniowała projekt uchwały.

Ad 5.18. w sprawie zmian w budżecie miasta na 2011 r.

Projekt uchwały oraz autopoprawkę członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 20)

(autopoprawka – zał. nr 21)
Projekt uchwały zreferowała Skarbnik Miasta Mirosława Mitek.

Komisja ZRiSS pozytywnie jednogłośnie (7 głosami „za”) zaopiniowała projekt uchwały wraz z autopoprawką.

Ad 6. Sprawozdanie z działalności Komisji ZRiSS za rok 2011.

Przewodnicząca Komisji ZRiSS Renata Fredyk zapoznała członków Komisji z treścią sprawozdania.

(sprawozdanie – zał. nr 21)
Ad 7. Sprawy bieżące i organizacyjne.

Przewodnicząca Komisji ZRiSS Renata Fredyk poinformowała, że wpłynęło pismo Pani Małgorzaty Dłużyk Dyrektor MOPS-u i poprosiła Przewodniczącego Rady Miasta Józefa Pokładka o wypowiedzenie się na temat tego pisma.
Przewodniczący Rady Miasta Józef Pokładek stwierdził, że nie będzie się wypowiadał, ponieważ pismo to jest skierowane do Prezydenta Miasta Piotra Romana. Natomiast Przewodniczący otrzymał  je do wiadomości.
Głos zabrał II Z-ca Prezydenta Miasta Kornel Filipowicz stwierdził, że wpłynęło pismo od Pani Małgorzaty Dłużyk, które jest pokłosiem działań wcześniejszych, o których radni wiedzą. Podał do wiadomości, że stanowisko władz miasta tej chwili jest takie, iż po wręczeniu wypowiedzenia Pani Małgorzacie Dłużyk, być może pojawią się konsekwencje w postaci pewnych działań na poziomie sądowym. Władze miasta nie będą podejmowały żadnych dyskusji z Panią Dłużyk zarówno na forum publicznym, jak i na forum prywatnym. Zdaniem II Z-ca Prezydenta Miasta sprawa ta będzie miała swoje konsekwencje i z pewnością radni zostaną o tym poinformowani.   
Ad 8. Przyjęcie protokołu  poprzedniego posiedzenia Komisji.
Protokół nr 11/2011 posiedzenia Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych odbytego w dniu 19 października 2011 r. został przyjęty bez zmian i poprawek.
Wobec wyczerpania porządku posiedzenia Przewodnicząca Komisji ZRiSS Renata Fredyk zamknęła posiedzenie Komisji.
Protokołowała:

Beata Skrzypek
                                               Przewodnicząca Komisji







Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych








   (-) Renata Fredyk
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