PROTOKÓŁ NR XLVI/2018


XLVI sesji Rady Miasta Bolesławiec odbytej w dniu 28 marca   
2018 r. w Sali Rajców Ratusza – Rynek 41, II p., pod przewodnictwem radnego Jarosława Kowalskiego – Przewodniczącego Rady Miasta.

Sesję rozpoczęto o godz. 9.00
Sesję zakończono o godz. 14.45

 
Ustawowy skład Rady – 21 radnych.

Obecnych wg listy obecności było 18  radnych.

Nieobecni  radni:  Bogdan Biernat, Arkadiusz Krzemiński, Andrzej Żuk.


Ponadto w sesji udział wzięli:
			

1. Piotr Roman				- Prezydent Miasta
2. Iwona Mandżuk-Dudek			- I Z-ca Prezydenta Miasta 
3. Kornel Filipowicz				- II Z-ca Prezydenta Miasta
4. Mirosława Mitek				- Skarbnik Miasta
5. Jerzy Zieliński				- Sekretarz Miasta
6. Krystyna Miadziołko			- Radca Prawny Urzędu Miasta
7. Przedstawiciele kadry kierowniczej Urzędu Miasta, jednostek organizacyjnych Gminy Miejskiej oraz goście XLVI sesji
8. Media - prasa, radio, telewizja


(Listy obecności radnych oraz gości stanowią załączniki nr 1 i nr 2)


Przebieg sesji:

Przed rozpoczęciem sesji głos zabrał Prezes i założyciel Hospicjum dla dzieci z Dolnego Śląska we Wrocławiu Krzysztof Szmyt, który wręczył na ręce Prezydenta Miasta Piotra Romana „certyfikat dobra”, wręczany wszystkim tym, którzy angażują się w działalność hospicjum.


Ad 2. Zapoznanie Rady z porządkiem obrad XLVI sesji.

Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski – „Ustalony porządek obrad XLVI sesji radni otrzymali w zawiadomieniach, w terminie statutowym. Czy są wnioski do porządku obrad? Bardzo proszę, wniosek.”

Radny Dariusz Mucha – „Szanowny Panie Przewodniczący, ja przepraszam, ale głos nie pozwoli…” 

Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski – „Bardzo proszę.”

Radny Dariusz Mucha – „Dziękuję bardzo. Chciałbym prosić 
o uwzględnienie następującej zmiany: „Przyjęcie protokołu”, chciałbym prosić, aby to był punkt nr 12, czyli na sam koniec sesji „Przyjęcie protokołu” i zamiana punktu 10.6 z punktem 10.4, czyli żeby punkt 10.6 stał się punktem 10.4, a punkt 10.4 punktem 10.6. Otóż, z uwagi na fakt, że protokół był pisany dopiero teraz, a on dotyczy sesji styczniowej, nie miałem możliwości się zapoznać z tym protokołem. Jak Pan Przewodniczący wie, wystąpiłem z pismem do Pana w tym zakresie, stąd też moja prośba, aby dać mi szansę zapoznać się dogłębnie z tym protokołem 
i przesunąć ten punkt na koniec. Natomiast kwestia 10.6 – 10.4. Udzielenie prawa do bonifikaty wynika z późniejszego punktu, a mianowicie 
z wyrażenia zgody. Jeżeli najpierw będziemy procedowali punkt 10.6 mogą się pojawić okoliczności, w których uwzględnimy kwestię podejmowanych decyzji w punktach 10.4 – 10.5. Dziękuję bardzo.”

Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski – „Bardzo proszę radcę prawnego, czy rzeczywiście może być komplikacja, jeżeli chodzi 
o zamianę punktu 10.6 z 10.4.”

Radny Dariusz Mucha – „Nie ma, nie ma komplikacji.”

Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski – „Nie ma komplikacji prawnych, ok., dziękuję bardzo. Bardzo proszę Biuro Rady 
o informację, kiedy został sporządzony protokół sesji styczniowej i czy był do wglądu. Bardzo proszę.” 

Kierownik Referatu Organów Gminy Miejskiej Sylwia Chruszcz – „Protokół został sporządzony na tydzień przed sesją, ponieważ poprzednia sesja była sesją na wniosek - sesją nadzwyczajną, więc nie jest przedkładany przed sesją na wniosek protokół z sesji zwyczajnej. Protokół był do wglądu w Referacie w godzinach pracy urzędu, w wyznaczonym terminie.”
Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski – „Dziękuję bardzo. Pana wniosek brzmiał w ten sposób, żeby 10 punkt 10.6 przenieść na 10.4, a kolejne, by zostały 10.5., 10.6 tak? To jest ten wniosek jeden, 
a drugi, żeby przenieść procedowanie „Przyjęcie protokołu” , a mamy go gdzie? Mamy go w punkcie 3. Aa, żeby już przyjąć na sam koniec, na koniec sesji, dobrze. Jest wniosek Pana radnego. Kto jest za wnioskiem, bardzo proszę podnieść rękę. Bardzo proszę jest wniosek, czy jest inny wniosek?”

Radny Wojciech Kasprzyk – „Panie Przewodniczący, składam wniosek przeciwny w obu wnioskach.”

Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski – „Dobrze składam wniosek pierwszy Pana radnego Dariusza Muchy, który mówi 
o dwóch zmianach przeniesienia, o których mówiliśmy. Kto jest za wnioskiem bardzo proszę podnieść rękę. Dwa, kto jest przeciw? Raz, dwa, trzy, cztery, pięć, sześć, siedem, osiem, dziewięć, dziesięć przeciw, kto się wstrzymał? Dwa, cztery pięć. Informuję, że drugiego wniosku nie głosuję, pozostawiamy porządek jak jest. Czy są inne wnioski? Nie widzę. Stwierdzam, że Rada przyjęła porządek obrad dzisiejszej sesji. Przystępujemy do realizacji obrad.”


Ad 3.	Przyjęcie protokołów XLIV sesji Rady Miasta odbytej 
w dniu 31 stycznia 2018 r. oraz XLV sesji Rady Miasta odbytej 
w dniu 23 lutego 2018 r.  


Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski – „W punkcie kolejnym – Przyjęcie protokołów z poprzednich dwóch sesji: 31 stycznia 2018 oraz XLV z 23 lutego. Zgodnie ze statutem miasta protokoły wymienionej sesji były do wglądu w Referacie Organów Gminy Miejskiej oraz w czasie obecnej sesji. Jeśli nie usłyszę sprzeciwu, stwierdzę, że Rada protokół przyjęła. Bardzo proszę Panie radny.”

Radny Dariusz Mucha – „Z uwagi na fakt, że to, co tutaj się dzieje odbiega od przyzwoitości składam sprzeciw w tym zakresie, w kwestii dotyczącej odpowiedzi na moje interpelacje przez Pana Prezydenta, 
i oczekuję aby stosownie do wniosku zawartego na ostatniej sesji Pan Prezydent na moje interpelacje udzielił odpowiedzi na piśmie. Dziękuję bardzo.”
 
Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski – „Czyli jak mam rozumieć, teraz ten wniosek. Pan się zgadza z protokołem z 23 lutego? Nie, 23 lutego, to była ta sesja krótka.”

Radny Dariusz Mucha – (….)

Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski – „Tak, tak. A 23 luty, to była na wniosek krótka, czyli to jest ok, tak?”

Radny Dariusz Mucha –„Tak jest.”

Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski – „OK, czyli chodzi o ten z 31 stycznia 2018 r.. To żebym mógł teraz sformułować wniosek, do którego Pan składa sprzeciw, to musiałbym go zrozumieć. Proszę radcę prawnego żebym zrozumiał o co chodzi. Mamy protokół, 
w którym jest sporządzone i  Pan radny nie zgadza się, że została udzielona, rozumiem tak? na sesji odpowiedź ustna na zadane interpelacje, a Pan chce żeby wykreślić te wszystkie interpelacje, czy jak?” 

Radny Dariusz Mucha – „Panie Przewodniczący, czy dotarło do Pana pismo…”

Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski – „Nie.”

Radny Dariusz Mucha – „…w którym prosiłem, a złożyłem w środę, w poniedziałek, aby Pan wyraził zgodę na skserowanie tej części protokołu, gdzie są odpowiedzi Pana Prezydenta.”

Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski – „Ale oczywiście, dostanie Pan taką zgodę, jak protokół zostanie przyjęty.”

Radny Dariusz Mucha –„Nie, ja chciałem się zapoznać z tą propozycją przed sesją

Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski –„Mógł się Pan zapoznać.”

Radny Dariusz Mucha –„Nie, proszę Pana, w moim stanie chorobowym ja nie miałem możliwości.”

Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski –„Aha.”

Radny Dariusz Mucha –„Przyszedłem i poprosiłem: skserujcie mi trzy kartki. Zapoznam się, wystąpię na piśmie. Uniemożliwiono mi skutecznego zapoznania się, jest to zwykła złośliwość urzędników.”

Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski –„Rozumiem.”
 
Radny Dariusz Mucha –„Jeżeli Państwo uważacie, że to jest właściwe procedowanie…”

Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski –„Panie radny, to teraz…”

Radny Dariusz Mucha –„Proszę mi pozwolić skończyć. Pan mnie pyta. Szanowny Panie Przewodniczący. Nie chciałem tej dyskusji, chciałem mieć czas zapoznać się, a na końcu powiedziałbym: wszystko w porządku lub nie. Państwo przegłosowaliście mnie. Stąd masz Pan problem, nie ja. Dziękuję bardzo.”

Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski –„Już niedługo. Chciałbym teraz powiedzieć, że zgodnie ze Statutem, Prezydent lub zastępcy odpowiadają na interpelacje zadane na sesji w części końcowej, jak zawsze czytam, w przypadku braku możliwości przez Pana Prezydenta odpowiedzi, odpowiada na piśmie. Po konsultacji z prowadzącym, też zdarzają mi się sytuacje chorobowe Panie radny, po konsultacji z Panem Przewodniczącym prowadzącym Pan Prezydent odpowiedział na wszystkie interpelacje złożone przez Pana, gdzie Pan wyszedł. Niczyja wina. W związku z tym uważam, że odpowiedzi zostały ze Statutem udzielone. Natomiast 
w przypadku zapoznania się z protokołem, Statut mówi, że się zapoznajemy  z protokołem, z projektem protokołu, a nie, że projekt sobie kserujemy 
i wynosimy. Oczywiście Pan radny po dzisiejszym zatwierdzeniu protokołu dostanie całe ksero. W związku z tym, nie wiem, czy ja dobrze tłumaczę.”

Radny Dariusz Mucha – „Pan jak zwykle miesza fakty, albo Pan się po prostu nie zna. Szanowny Panie. Proszę przyjąć jedną rzecz. Każdy radny ma prawo przyjść i powiedzieć: proszę mi skserować to, to i to.”

Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski – „Dokument, nie projekt dokumentu.”

Radny Dariusz Mucha – „Jako projekt, do którego mam prawo do Przewodniczącego wnieść zastrzeżenie w określonym trybie.”

Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski – „Pan ma prawo do wglądu.”

Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski – „Proszę Radcę prawnego o odpowiedź.”
 
Radny Dariusz Mucha – „Niech się Pan nie posiłkuje Radcą prawnym. Porozmawiajmy.”

Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski – „Bardzo proszę, porozmawiamy sobie po sesji, a nie na sesji.”

Radny Dariusz Mucha – „Jest sytuacja prosta. Założyliście embargo na skuteczne możliwości mojego działania. Ograniczacie mi mandat radnego.”

Radny Wojciech Kasprzyk – „Panie Przewodniczący, radny Mucha tutaj pyskówki robi.”

Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski – „W kwestii, ja Panie radny, w kwestii zrozumienia tematu, a sądzę, że chyba wszyscy tutaj zrozumieliśmy, rozumiem, że Pan radny miał wgląd do projektu protokołu, który był na tydzień przed sesją, więc mógł się zapoznać. Rozumiem, że projekt to jest projekt, natomiast po…”

Radca Prawny Krystyna Miadziołko – „Ja może krótko.” 

Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski – „Bardzo proszę.”

Radca Prawny Krystyna Miadziołko – „Ja wyjaśnię, tu chodzi 
o §40 naszego Statutu miasta Bolesławiec, z niego pokrótce wynika taki wniosek, że (…) Natomiast jeżeli chodzi o udzielenie odpowiedzi, to udziela się tej odpowiedzi na sesji ustnie, a w razie niemożności jej udzielania na sesji, to winna być ona udzielona na piśmie w terminie 30 dni od dnia złożenia interpelacji. Jeżeli te odpowiedzi zostały udzielone ustnie na sesji, to znaczy, że zostały udzielone. Obowiązek pisemności obowiązuje radnego, a Pana Prezydenta obowiązek niezwłocznej odpowiedzi na sesji, i to zostało wykonane, bo ja byłam na tej sesji, pamiętam, że te odpowiedzi zostały udzielone, natomiast w kwestii zapoznania się z protokołem, no to tak jak powiedziała tutaj pani, była możliwość zapoznania się, był czas i należało się w tym czasie zmieścić. Tylko tyle mogę powiedzieć.”

Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski – „Rozumiem, że jeżeli przyjmiemy protokół Pan radny może dostać ksero protokołu wraz z udzielonym odpowiedziami, tak? Dziękuję bardzo.”

Radny Dariusz Mucha – „Przepraszam Panie Przewodniczący, ale zamyka mi Pan przestrzeń zwrócenia się do Pana o naniesienie poprawek do tego protokołu. W tym przypadku, kiedy protokół zostanie przyjęty ja już nie mam możliwości odnieść się. A teraz pytanie jest takie: jak mogę się odnieść do faktu, z którym się nie zapoznałem, jak mogę głosować skoro ja przyszedłem do urzędu, prosząc o trzy kartki, było dokładnie pięć minut przed, a pani powiedziała: nie wydam Panu. Piszę do Pana pismo, Pan mi nie wyraża zgody na to, bo Pan uważa, że wydanie trzech kartek ksero, żeby można spokojnie się zapoznać, to ogranicza Pańskie możliwości. Co Pan tu robi, Panie Przewodniczący?”

Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski – „Bardzo proszę, Pan radny, szef Klubu „Forum”.

Radny Dariusz Filistyński – „Panie Przewodniczący, Państwo Prezydenci, Szanowni Państwo, Drodzy Radni. Zgłaszam wniosek 
o kontynuowane dalszego przebiegu sesji. Ta rozmowa właściwie już wyjaśnia wszystko. Każdy radny zadaje pytania, otrzymuje odpowiedź na miejscu, czyli w trakcie trwania sesji, jeżeli tego nie można na interpelacje odpowiedzieć, otrzymuje na piśmie, to jest oczywiste, były dwa miesiące czasu, pewnie Pan dostał na piśmie te odpowiedzi, jak rozumiem, albo dostanie. Natomiast dyskusja w tym momencie powoduje chaos. Proponuję przejście do porządku obrad.”

Radny Dariusz Mucha – „Przepraszam, Panie Przewodniczący, jeżeli Pan pozwoli, proszę o wybaczenie. Pan Dariusz przed chwilą zaprzeczył wszystko. Nie rozumie tego, co mówi. Ja rozumiem co Pan mówi, a Pan nie chce mnie zrozumieć, ale on też tego nie rozumie. Dlatego proszę.”

Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski – „Pan będzie wszystkich teraz pouczał.”

Radny Dariusz Mucha – „Ja mam do tego prawo, prosiłem, przenieśmy to na koniec.”

Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski – „Radny Jaźwiec, proszę.”

Radny Dariusz Mucha – „Wy chcecie to zrobić teraz.”

Radny Łukasz Jaźwiec – „Przepraszam bardzo, ale Pan radny mówi o tym że on ogranicza, że my ograniczamy mu mandat, ale Pan nam teraz ogranicza mandat. My chcemy procedować, a to, że Pan wyszedł podczas sesji, zadając pytania, wyszedł Pan ostentacyjnie, w związku z tym my nie będziemy dzisiaj ponosili konsekwencji tego, że Panu nie chciało się, albo miał Pan inne intencje, żeby opuścić salę obrad. No, przepraszam bardzo. Dlaczego dzisiaj mamy prowadzić taką jałową dyskusję, która do niczego nie prowadzi? Pan próbuje tutaj rozgrywać swoje jakieś interesy, ale my tego nie chcemy słuchać, naprawdę. Była możliwość zapoznania się z protokołem. Dotychczas nie było żadnych problemów, nagle pojawiają się problemy.”

Radny Dariusz Mucha – „Ad vocem, Panie Przewodniczący, Panie Przewodniczący, ad vocem do słów Pana radnego.”

Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski – „Bardzo proszę, Pani Kierownik wydziału Rady Miasta.”

Kierownik Referatu Organów Gminy Miejskiej Sylwia Chruszcz – „Chciałam Panu wyjaśnić, że odmowa udzielona przez Referat Organów Gminy Miejskiej wydania Panu ksera nie dotyczyła samego faktu skserowania czegokolwiek, ponieważ Państwo otrzymujecie od nas dokumenty, dokumenty zaznaczam, wszystkie, które potrzebujecie. Projekt protokołu nie może funkcjonować w obrocie prawnym, ponieważ jest to projekt, nie ma on waloru dokumentu. W związku z czym nie mamy w zwyczaju kserować Państwu projektów dokumentów, które potem mogą się zmienić, w związku z tym, że Państwo możecie zmienić zapisy tego protokołu. I stąd taka sytuacja. Poza tym Pan radny miał możliwość zapoznania się z protokołem przygotowanym na tydzień przed sesją dzisiejszą. A ponadto sesja jest, zapis sesji jest umieszczany na kanale youtube i mógł się Pan radny zapoznać z odpowiedziami udzielonymi przez Pana Prezydenta właśnie na tym kanale.”

Radny Dariusz Mucha – „Ja dziękuję, że Pani mnie poucza. Natomiast to nie jest Pani domena, żeby Pani tak ostentacyjnie w stosunku do radnego się odnosiła. Jest Pani bezczelną osobą, która odmówiła.”
 
Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski – „Bardzo proszę Pana radnego. Ogłaszam dziesięć minut przerwy.” 

 


Przewodniczący Rady Miasta ogłosił przerwę, 
a następnie wznowił obrady. 
Po przerwie na salę obrad nie wrócił 
radny Dariusz Mucha.
Obecnych 17 radnych.


Przewodniczący Rady Miasta poddał pod głosowanie protokoły dwóch poprzednich sesji Rady Miasta. 

Rada Miasta jednogłośnie, tj. 17 głosami „za”, przyjęła protokół XLIV sesji Rady Miasta odbytej w dniu 31 stycznia 2018 r.

Rada Miasta większością głosów, tj. 15 głosami „za”, przy 2 głosach „wstrzymujących się”, przyjęła protokół XLV sesji Rady Miasta odbytej 
w dniu 23 lutego 2018 r.  


Ad 4.  Sprawozdanie z wykonania uchwał Rady Miasta Bolesławiec podjętych na XLIV sesji odbytej w dniu 31 stycznia 2018 r. oraz XLV sesji odbytej w dniu 23 lutego 2018 r.  


Pisemne sprawozdanie na w/w temat radni otrzymali przed sesją,                    w terminie statutowym. 

W/w sprawozdanie Rada Miasta przyjęła jednogłośnie, tj. 17 głosami „za”, do akceptującej wiadomości.
   
      SPRAWOZDANIE – zał. nr 3


Ad 5. Informacje:
5.1. Prezydenta Miasta o ważniejszych działaniach podjętych w okresie międzysesyjnym. 


	Na wstępie Prezydent Miasta Piotr Roman przedstawił przy pomocy pokazu multimedialnego „Diagnozę i perspektywy rozwoju południa 
i południowego zachodu Dolnego Śląska”. 

Następnie Prezydent Miasta przedstawił informację o ważniejszych działaniach podjętych w okresie międzysesyjnym. 
        INFORMACJA – zał. nr 4


Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że Rada w/w informację przyjęła do wiadomości. 


O godz. 10.40 na salę obrad 
powrócił radny Dariusz Mucha.
Obecnych 18 radnych.


5.2. Przewodniczącego Rady Miasta o ważniejszych działaniach podjętych w okresie międzysesyjnym. 

Informację przedstawił Przewodniczący Rady Miasta Jarosław   Kowalski, który poinformował, że:
- Komisje stałe Rady Miasta odbyły swoje posiedzenia w dniach 16, 21, 22, 23 i 27 marca br. i zaopiniowały skierowane na sesję projekty uchwał,
- podczas dyżurów Przewodniczący Rady Miasta przyjmował interesantów,
- uczestniczył w gali rozdania nagród Prezydenta Miasta za promocję miasta.

Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że Rada w/w informację przyjęła do akceptującej wiadomości.


Ad 6. Sprawozdanie z realizacji Miejskiego Programu Profilaktyki 
i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych i Przeciwdziałania Narkomanii.


Sprawozdanie radni otrzymali w terminie statutowym. 

   sprawozdanie –zał. nr 5


O godz. 10.50 salę obrad opuścił radny Dariusz Mucha.
Obecnych 17 radnych.

Powyższe sprawozdanie zreferowała Pełnomocnik Prezydenta Miasta ds. uzależnień Danuta Marecka.


Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że Rada w/w informację przyjęła do akceptującej wiadomości.

 
Ad 7. Sprawozdanie z realizacji programu Bolesławiecka Karta Dużej Rodziny.

	
	Powyższe sprawozdanie radni otrzymali. 

								
								sprawozdanie – zał. nr 6
	
	
	Sprawozdanie przedstawiła Koordynatorka Programu Grażyna Reguła. 

Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że Rada w/w informację przyjęła do akceptującej wiadomości.


Ad 8. Informacja o stanie porządku i bezpieczeństwa publicznego za 2016 rok. 


a) Informacja Komendanta Powiatowego Policji,

Jako pierwszy informację o stanie porządku i bezpieczeństwa publicznego za 2017 rok przedstawił Z-ca Komendanta Powiatowego Policji 
w Bolesławcu Ryszard Podbucki.

     							      informacja – zał. nr 7


W dyskusji udział wzięli radni: Dariusz Filistyński i Eugeniusz Jabłoński. Odpowiedzi udzielił Z-ca Komendanta Powiatowego Policji 
w Bolesławcu Ryszard Podbucki.


Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że Rada Miasta przyjęła powyższą informację do wiadomości.  


b) Informacja Prokuratora Rejonowego w Bolesławcu,

Informację o stanie porządku i bezpieczeństwa publicznego za 2017 rok przedstawiła Prokurator Rejonowy Ewa Łomnicka. 
       

   							      informacja – zał. nr 8


W dyskusji głos zabrał radny Zdzisław Abramowicz. Wyjaśnień udzieliła Prokurator Rejonowy Ewa Łomnicka. 

Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że Rada Miasta przyjęła powyższą informację do wiadomości.  


c) Informacja Powiatowego Inspektora Sanitarnego,

Przewodniczący Rady Miasta poinformował, że Powiatowy Inspektor Sanitarny nie mógł uczestniczyć w sesji, jednak dostarczył informację na piśmie.
              						    informacja – zał. nr 9


Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że Rada Miasta przyjęła powyższą informację do wiadomości.  


d) Informacja Wojewódzkiego Inspektora Sanitarnego w zakresie badań nad podmiotami z terenu miasta, które nie mogą być kontrolowane przez Powiatowego Inspektora Sanitarnego,


Przewodniczący Rady Miasta poinformował, że Wojewódzki Inspektor Sanitarny także jest nieobecny na dzisiejszej sesji, ale informację radni otrzymali na piśmie. 


      						         informacja – zał. nr 10
Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że Rada Miasta przyjęła powyższą informację do wiadomości.  



e) Informacja Komendanta Powiatowego Państwowej Straży Pożarnej.

Informację o stanie porządku i bezpieczeństwa publicznego za 2017 r. przedstawił Naczelnik Wydziału Operacyjnego Państwowej Straży Pożarnej młodszy brygadier Janusz Drużga.   

  							    informacja – zał. nr 11


W dyskusji udział wzięli radni: Dariusz Filistyński i Eugeniusz Jabłoński. Wyjaśnień udzielił młodszy brygadier Janusz Drużga.   


Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że Rada Miasta przyjęła powyższą informację do wiadomości.  


    
Ad 9. Sprawozdanie z działalności Straży Miejskiej.


Sprawozdanie z działalności Straży Miejskiej radni otrzymali 
w terminie statutowym. 

   						       sprawozdanie – zał. nr 12

	
	Powyższe sprawozdanie przedstawiła Komendantka Straży Miejskiej 
w Bolesławcu Kamila Chalewicz-Pudłowska przy pomocy pokazu multimedialnego. 
	
	W dyskusji głos zabrał radny Eugeniusz Jabłoński, a odpowiedzi udzieliła Komendantka Straży Miejskiej Kamila Chalewicz-Pudłowska.

Przewodniczący Rady Miasta stwierdził, że Rada Miasta przyjęła powyższą informację do wiadomości.  


Przewodniczący Rady Miasta ogłosił 20 minut przerwy, 
a następnie wznowił obrady. 
Po przerwie (godz. 12.10) na salę obrad powrócił 
radny Dariusz Mucha, a nie powrócił radny Leszek Chudzik.
Obecnych 17 radnych.



Ad 10. Projekty uchwał Rady Miasta:
10.1. w sprawie nadania nazwy "ulica Sokola" na terenie miasta Bolesławiec, 

Przedmiotowy projekt uchwały radni otrzymali w terminie statutowym.

	Rada Miasta, na wniosek radnego Wojciecha Kasprzyka, większością głosów, tj. 16 głosami „za”, 1 radny nie brał udziału w głosowaniu, postanowiła odstąpić od referowania powyższego projektu uchwały.

	Rada Miasta jednogłośnie, tj. 17 głosami „za”, podjęła uchwałę 
w sprawie nadania nazwy "ulica Sokola" na terenie miasta Bolesławiec.

      
Uchwała Nr XLVI/461/2018 – zał. nr 13


10.2. w sprawie nadania nazwy Skwer 100-lecia Odzyskania Niepodległości na terenie miasta Bolesławiec,

Przedmiotowy projekt uchwały radni otrzymali w terminie statutowym. Przed sesją radni otrzymali autopoprawkę do projektu uchwały.

	Rada Miasta, na wniosek radnego Wojciecha Kasprzyka, większością głosów, tj. 16 głosami „za”, 1 radny nie brał udziału w głosowaniu, postanowiła odstąpić od referowania powyższego projektu uchwały.

Rada Miasta jednogłośnie, tj. 17 głosami „za”, podjęła uchwałę 
w sprawie nadania nazwy Skwer 100-lecia Odzyskania Niepodległości na terenie miasta Bolesławiec, z uwzględnieniem autopoprawki. 
                                                                    

    Uchwała Nr XLVI/462/2018 – zał. nr 14


10.3. w sprawie nadania nazwy „Skwer Żołnierzy II Armii Wojska Polskiego” na terenie miasta Bolesławiec,

Przedmiotowy projekt uchwały radni otrzymali w terminie statutowym. 
	
	Rada Miasta, na wniosek radnego Zdzisława Abramowicza, większością głosów, tj. 16 głosami „za”, 1 radny nie brał udziału 
w głosowaniu, postanowiła odstąpić od referowania powyższego projektu uchwały.

Rada Miasta jednogłośnie, tj. 17 głosami „za”, podjęła uchwałę 
w sprawie nadania nazwy „Skwer Żołnierzy II Armii Wojska Polskiego” na terenie miasta Bolesławiec.


					      Uchwała Nr XLVI/463/2018 – zał. nr 15


10.4. w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny sprzedaży lokalu mieszkalnego nr 8, położonego w budynku Nr 1/3 przy ul. Kutuzowa w Bolesławcu,

Przedmiotowy projekt uchwały radni otrzymali w terminie statutowym. 

	Radny Zdzisław Abramowicz złożył wniosek o niereferowanie projektu uchwały.

	Natomiast radny Dariusz Mucha złożył wniosek o referowanie projektu uchwały. 

	Rada Miasta, na wniosek radnego Zdzisława Abramowicza,  większością głosów, tj. 14 głosami „za”, przy 1 głosie „przeciw”, 2 radnych nie brało udziału w głosowaniu, postanowiła odstąpić od referowania powyższego projektu uchwały.

Rada Miasta większością głosów, tj. 16 głosami „za”, przy 1 głosie „przeciw”, podjęła uchwałę w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny sprzedaży lokalu mieszkalnego nr 8, położonego 
w budynku Nr 1/3 przy ul. Kutuzowa w Bolesławcu.


      Uchwała Nr XLVI/464/2018 – zał. nr 16  
            		
10.5. w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny sprzedaży lokalu mieszkalnego nr 205, położonego w budynku Nr 6 przy al. Wojska Polskiego w Bolesławcu,


Przedmiotowy projekt uchwały radni otrzymali w terminie statutowym. 

Radny Wojciech Kasprzyk złożył wniosek o niereferowanie projektu uchwały.

Natomiast radny Dariusz Mucha złożył wniosek o referowanie projektu uchwały. 

Rada Miasta, na wniosek radnego Wojciecha Kasprzyka, większością głosów, tj. 15 głosami „za”, przy 2 głosach „przeciw”, postanowiła odstąpić od referowania powyższego projektu uchwały.

	Rada Miasta większością głosów, tj. 16 głosami „za”, przy 1 głosie „przeciw”, podjęła uchwałę w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny sprzedaży lokalu mieszkalnego nr 205, położonego 
w budynku Nr 6 przy al. Wojska Polskiego w Bolesławcu.


   Uchwała Nr XLVI/465/2018 – zał. nr 17  


10.6. w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od żądania zwrotu zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej przy sprzedaży lokalu mieszkalnego nr 9, położonego w budynku przy ul. Sądowej Nr 4 w Bolesławcu,  w udziale ½,


Przedmiotowy projekt uchwały radni otrzymali w terminie statutowym. 

Radny Łukasz Jaźwiec złożył wniosek o niereferowanie projektu uchwały.  

Natomiast radny Dariusz Mucha złożył wniosek o referowanie projektu uchwały. 

Rada Miasta, na wniosek radnego Łukasza Jaźwca, większością głosów, tj. 14 głosami „za”, przy 2 głosach „przeciw” i 1 głosie „wstrzymującym się”, postanowiła odstąpić od referowania powyższego projektu uchwały.

W dyskusji udział wzięli: radny Dariusz Mucha, Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski, Zdzisław Abramowicz, Łukasz Jaźwiec, Łukasz Molak oraz Sekretarz Miasta Jerzy Zieliński. 


Przewodniczący Rady Miasta
ogłosił 10 minut przerwy,
a następnie wznowił obrady.

Po przerwie wrócił radny Leszek Chudzik.
Obecnych 18 radnych.


	Rada Miasta, większością głosów, tj. 17 głosami „za”, przy 1 głosie „przeciw”, podjęła uchwałę w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od żądania zwrotu zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej przy sprzedaży lokalu mieszkalnego nr 9, położonego w budynku przy ul. Sądowej Nr 4 
w Bolesławcu, w udziale ½.

	Rada Miasta dokonała reasumpcji powyższego głosowania, podejmując większością głosów, tj. 16 głosami „za”, przy 2 głosach „wstrzymujących się”, uchwałę w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od żądania zwrotu zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej przy sprzedaży lokalu mieszkalnego nr 9, położonego w budynku przy ul. Sądowej Nr 4 w Bolesławcu,  
w udziale ½.


						     Uchwała Nr XLVI/466/2018 – zał. nr 18  


10.7. w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu zlokalizowanego 
w rejonie ulic: A. Cieszkowskiego – al. Tysiąclecia w Bolesławcu,


Przedmiotowy projekt uchwały radni otrzymali w terminie statutowym. 

Rada Miasta, na wniosek radnego Wojciecha Kasprzyka, większością głosów, tj. 17 głosami „za”, 1 radny nie brał udziału w głosowaniu, postanowiła odstąpić od referowania powyższego projektu uchwały.
	Rada Miasta, większością głosów, tj. 17 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym się”, podjęła uchwałę w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu zlokalizowanego w rejonie ulic: A. Cieszkowskiego – al. Tysiąclecia w Bolesławcu.

                                                         Uchwała Nr XLVI/467/2018 – zał. nr 19  


10.8. w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu zlokalizowanego 
w trójkącie ulic: Zygmunta Augusta – B. Kosiby – Murarska 
w Bolesławcu,


Przedmiotowy projekt uchwały radni otrzymali w terminie statutowym. 

Rada Miasta, na wniosek radnego Stanisława Wiącka, większością głosów, tj. 17 głosami „za”, 1 radny nie brał udziału w głosowaniu, postanowiła odstąpić od referowania powyższego projektu uchwały.

	Rada Miasta większością głosów, tj. 16 głosami „za”, przy 2 głosach „przeciw”, podjęła uchwałę w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu zlokalizowanego w trójkącie ulic: Zygmunta Augusta – B. Kosiby – Murarska w Bolesławcu.

                                                         Uchwała Nr XLVI/468/2018 – zał. nr 20  


10.9. w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu zlokalizowanego przy ul. Staroszkolnej 18 w Bolesławcu,

Przedmiotowy projekt uchwały radni otrzymali w terminie statutowym. 

Rada Miasta, na wniosek radnego Zdzisława Abramowicza, większością głosów, tj. 17 głosami „za”, 1 radny nie brał udziału 
w głosowaniu, postanowiła odstąpić od referowania powyższego projektu uchwały.
	
Rada Miasta większością głosów, tj. 17 głosami „za”, 1 radny nie brał udziału w głosowaniu, podjęła uchwałę w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu zlokalizowanego przy ul. Staroszkolnej 18 w Bolesławcu.


	                                               Uchwała Nr XLVI/469/2018 – zał. nr 21  


10.10. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu zlokalizowanego przy ul. Staroszkolnej w Bolesławcu – część „A”,


Przedmiotowy projekt uchwały radni otrzymali w terminie statutowym. 

Radny Stanisław Wiącek złożył wniosek o niereferowanie projektu uchwały.

Natomiast radny Dariusz Mucha złożył wniosek o zreferowanie projektu uchwały.

	Rada Miasta, na wniosek radnego Stanisława Wiącka, większością głosów, tj. 16 głosami „za”, przy 1 głosie „przeciw”, 1 radny nie brał udziału w głosowaniu, postanowiła odstąpić od referowania powyższego projektu uchwały.


	W dyskusji udział wzięli: radny Dariusz Mucha i radny Piotr Klasa. Wyjaśnień udzielili: Kierownik Referatu GiIP Marta Gęsikowska oraz planista Grzegorz Kosturek. 

	Rada Miasta jednogłośnie, tj. 18 głosami „za”, podjęła uchwałę 
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu zlokalizowanego przy ul. Staroszkolnej w Bolesławcu – część „A”.

                                                     Uchwała Nr XLVI/470/2018 – zał. nr 22                                           
	                                                 Uchwała Nr XL/400/2017 – zał. nr 8

10.11. w sprawie uchwalenia zmiany studium uwarunkowań 
i kierunków zagospodarowania przestrzennego miasta Bolesławiec,


Przedmiotowy projekt uchwały radni otrzymali w terminie statutowym. 

	Rada Miasta, na wniosek radnego Wojciecha Kasprzyka, większością głosów, tj. 17 głosami „za”, 1 radny nie brał udziału w głosowaniu, postanowiła odstąpić od referowania powyższego projektu uchwały.


	Rada Miasta większością głosów, tj. 17 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym się”, podjęła uchwałę w sprawie uchwalenia zmiany studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego miasta Bolesławiec. 


                                                     Uchwała Nr XLVI/471/2018 – zał. nr 23                                           


10.12. w sprawie zmiany uchwały Nr XLIV/366/09 Rady Miasta Bolesławiec z dnia 28 października 2009 roku w sprawie emisji obligacji komunalnych oraz określenia zasad ich zbywania, nabywania i wykupu,


Przedmiotowy projekt uchwały radni otrzymali w terminie statutowym. 

	Radny Mirosław Sołtyszewski złożył wniosek o niereferowanie projektu uchwały. 
	Natomiast radny Dariusz Mucha złożył wniosek o zreferowanie projektu uchwały.

	Rada Miasta, na wniosek radnego Mirosława Sołtyszewskiego, większością głosów, tj. 16 głosami „za”, przy 2 głosach „przeciw”,  postanowiła odstąpić od referowania powyższego projektu uchwały.

	Rada Miasta większością głosów, tj. 16 głosami „za”, przy 2 głosach „przeciw”, podjęła uchwałę w sprawie zmiany uchwały Nr XLIV/366/09 Rady Miasta Bolesławiec z dnia 28 października 2009 roku w sprawie emisji obligacji komunalnych oraz określenia zasad ich zbywania, nabywania 
i wykupu.

                                                     Uchwała Nr XLVI/472/2018 – zał. nr 24                                           



10.13. w sprawie zmiany uchwały Nr XXII/172/12 Rady Miasta Bolesławiec z dnia 25 kwietnia 2012 r. w sprawie emisji obligacji komunalnych oraz określenia zasad ich zbywania, nabywania i wykupu,


Przedmiotowy projekt uchwały radni otrzymali w terminie statutowym. 

	Rada Miasta, na wniosek radnego Zdzisława Abramowicza, większością głosów, tj. 16 głosami „za”, przy 2 głosach „przeciw”,  postanowiła odstąpić od referowania powyższego projektu uchwały.

	Rada Miasta większością głosów, tj. 16 głosami „za”, przy 2 głosach „przeciw”, podjęła uchwałę w sprawie zmiany uchwały Nr XXII/172/12 Rady Miasta Bolesławiec z dnia 25 kwietnia 2012 r. w sprawie emisji obligacji komunalnych oraz określenia zasad ich zbywania, nabywania 
i wykupu.

                                               
                                                      Uchwała Nr XLVI/473/2018 – zał. nr 25                                           


10.14. w sprawie emisji obligacji komunalnych oraz zasad ich zbywania, nabywania i wykupu,


Przedmiotowy projekt uchwały radni otrzymali w terminie statutowym. 

Radny Jan Leon Stasiak złożył wniosek o niereferowanie projektu uchwały. 

Natomiast radny Dariusz Mucha złożył wniosek o zreferowanie projektu uchwały. 

	Rada Miasta, na wniosek radnego Jana Leona Stasiaka, większością głosów, tj. 16 głosami „za”, przy 1 głosie „przeciw” i 1 głosie „wstrzymującym się”, postanowiła odstąpić od referowania powyższego projektu uchwały.

	Rada Miasta większością głosów, tj. 16 głosami „za”, przy 2 głosach „przeciw”, podjęła uchwałę w sprawie emisji obligacji komunalnych oraz zasad ich zbywania, nabywania i wykupu.
                                               
                                                      Uchwała Nr XLVI/474/2018 – zał. nr 26                                           


10.15. w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Miejskiej Bolesławiec,


Przedmiotowy projekt uchwały radni otrzymali w terminie statutowym. 

	Rada Miasta, na wniosek radnego Wojciecha Kasprzyka, większością głosów, tj. 16 głosami „za”, przy 2 głosach „wstrzymujących się”, postanowiła odstąpić od referowania powyższego projektu uchwały.

	Rada Miasta większością głosów, tj. 16 głosami „za”, przy 2 głosach „wstrzymujących się”, podjęła uchwałę w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Miejskiej Bolesławiec.


                                                      Uchwała Nr XLVI/475/2018 – zał. nr 27                                           


10.16. w sprawie zmian w budżecie miasta na 2018 r.,


Przedmiotowy projekt uchwały radni otrzymali w terminie statutowym. 

	Rada Miasta, na wniosek radnego Stanisława Wiącka, większością głosów, tj. 17 głosami „za”, 1 radny nie brał udziału w głosowaniu,  postanowiła odstąpić od referowania powyższego projektu uchwały.

	Rada Miasta większością głosów, tj. 16 głosami „za”, przy 2 głosach „wstrzymujących się”, podjęła uchwałę w sprawie zmian w budżecie miasta na 2018 r.


                                                      Uchwała Nr XLVI/476/2018 – zał. nr 28                                           


10.17. w sprawie podziału Gminy Miejskiej Bolesławiec na okręgi wyborcze, ustalenia ich granic i numerów oraz liczby radnych wybieranych w każdym okręgu,

Przedmiotowy projekt uchwały radni otrzymali w terminie statutowym. 
	Rada Miasta, na wniosek radnego Stanisława Wiącka, większością głosów, tj. 16 głosami „za”, przy 1 głosie „przeciw” i 1 głosie „wstrzymującym się”, postanowiła odstąpić od referowania powyższego projektu uchwały.

	Rada Miasta jednogłośnie, tj. 18 głosami „za”, podjęła uchwałę 
w sprawie podziału Gminy Miejskiej Bolesławiec na okręgi wyborcze, ustalenia ich granic i numerów oraz liczby radnych wybieranych w każdym okręgu.


                                                      Uchwała Nr XLVI/477/2018 – zał. nr 29                                           


10.18. w sprawie podziału Gminy Miejskiej Bolesławiec na stałe obwody głosowania, ustalenia ich numerów, granic oraz siedzib obwodowych komisji wyborczych.


Przedmiotowy projekt uchwały radni otrzymali w terminie statutowym. 
	
	Rada Miasta, na wniosek radnego Piotra Klasy, większością głosów, tj. 17 głosami „za”, 1 radny nie brał udziału w głosowaniu, postanowiła odstąpić od referowania powyższego projektu uchwały.

	Rada Miasta jednogłośnie, tj. 18 głosami „za”, podjęła uchwałę 
w sprawie podziału Gminy Miejskiej Bolesławiec na stałe obwody głosowania, ustalenia ich numerów, granic oraz siedzib obwodowych komisji wyborczych.

                                                      Uchwała Nr XLVI/478/2018 – zał. nr 30                                           



O godz. 13.30. salę obrad opuścił 
radny Zdzisław Abramowicz.
Obecnych 17 radnych.


Ad 11. Interpelacje, zapytania i wnioski radnych. 

Przewodniczący Rady Miasta przypomniał, że zgodnie z § 40 Statutu Miasta Bolesławiec – interpelacje, wnioski i zapytania są kierowane do Prezydenta Miasta lub Przewodniczącego Rady. Interpelacja powinna zawierać krótkie przedstawienie stanu faktycznego, będącego jej przedmiotem oraz wynikające zeń pytania. Interpelacje składa się w formie pisemnej na ręce Przewodniczącego Rady, który niezwłocznie przekazuje interpelacje adresatowi. 
[bookmark: _Hlk511768078]Odpowiedź na interpelację, zapytanie lub wniosek udzielana jest na sesji w końcowej części obrad. W razie niemożności udzielenia odpowiedzi na sesji, winna być ona udzielona pisemnie w terminie 30 dni od dnia sesji.


11.1. radny Eugeniusz Jabłoński
11.1.1. W związku z nadchodzącą 100-rocznicą odzyskania niepodległości, zwracam się z prośbą do Pana Prezydenta o posadzenie 100 dębów na terenie miasta celem uczczenia 100-lecia Odzyskania Niepodległości przez Polskę. Każdy 1 dąb będzie symbolizował 1 rok, a także jedną z wybitnych postaci w historii Polski. Uważam, że na powierzchni miasta liczącej 2284 ha znajdzie się 0,5 ha wolnego miejsca na te symboliczne nasadzenia.
	Będzie to miało wymiar symbolu historycznego, a przede wszystkim strefą zieleni i płucami miasta, wspomagające czystość powietrza i ochronę środowiska naturalnego, w co zawsze warto inwestować.

11.1.1. Panie Prezydencie, jeżeli absolutnie nie znajdzie się wolne 0,5 ha na te symboliczne nasadzenia, to bardzo proszę o wyrażenie zgody na posadzenie 1 symbolicznego dębu na Skwerze 100-lecia Odzyskania Niepodległości w pobliżu przyszłego powstałego tam pomnika – symbolu 100-lecia Odzyskania Niepodległości. 


   interpelacje – zał. nr 31


11.2. radny Łukasz Molak
11.2.1. Panie Prezydencie, mieszkańcy Bolesławca zwracają się z prośbą o wyremontowanie schodów, dojścia do Bolesławieckiej Bazyliki Maryjnej od strony Rynku.

11.2.2. Panie Prezydencie, na zapleczu ul. Kubika 3, MZGM wypowiedział z końcem 2017 r. dzierżawy gruntu, na których posadowione były garaże, tym osobom, które je posiadały. Wszystkim nakazano usunięcie tych garaży. Zrozumiałym jest fakt porządkowania tego terenu, a zatem mieszkańcy pytają, czy teren ten będzie nadal przeznaczony pod zabudowę garażami, jeśli tak, to proszą o uwzględnienie ich wniosku, aby przetarg w sprawie nabycia gruntu był przetargiem ograniczonym tylko do mieszkańców tego budynku, tak jak było to już realizowane w innych miejscach naszego miasta. 


   interpelacje – zał. nr 32


11.3. radny Piotr Klasa
11.3.1. Szanowny Panie Prezydencie, na stronach Serwisu Samorządowego  pojawiła się w ubiegłym roku informacja, że wg analiz Polskiej Akademii Nauk niemal połowie z 255 średnich miast w Polsce grozi marginalizacja 
i zjawiska kryzysowe. Wśród tych 122 miast znalazł się również na 104 miejscu Bolesławiec z typologią „utrata funkcji, niekorzystna sytuacja społeczno-gospodarcza”. Czy w związku z tym Pan Prezydent podjął jakieś działania wyprzedzające, by zapobiec temu trendowi?

11.3.2. Pytanie w związku z planowaną uchwałą o zmianie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego przy ul. Staroszkolnej. Czy nie powinno się najpierw zmienić studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania, gdyż zapis „usługi” w studium wyklucza się z tym, co przewiduje plan. 
	Studium mówi: „Obszar objęty planem położony jest w granicach wyznaczonych w studium obszaru funkcyjnego usług i handlu C-U. Zgodnie z ustaleniami Studium dopuszcza się przeznaczenie maksymalnie 40% powierzchni tego obszaru funkcyjnego jako terenów zabudowy wielorodzinnej, mieszkaniowo-usługowych, obiektów użyteczności publicznej, zieleni publicznej, sportu i rekreacji oraz obsługi komunikacji drogowej).”
	Według zmiany planu ma być: teren zabudowy wielorodzinnej średniowysokiej, wydzielony na rysunku planu liniami rozgraniczającymi 
i oznaczonego symbolem C-MWs, określa się:
1) przeznaczenie terenu – zabudowa wielorodzinna średniowysoka, przez co rozumie się budynki mieszkalne zawierające więcej niż 
2 mieszkania, zaliczane do budynków średniowysokich, przy czym dopuszcza się: usługi nieuciążliwe w wydzielonych lokalach użytkowych lokalizowanych w parterze budynku (pierwszej kondygnacji nadziemnej), których powierzchnia całkowita nie może przekraczać 30% powierzchni całkowitej tego budynku.”
Czyli w studium zakłada się usługi z częściowym dopuszczeniem mieszkań (maksymalnie 40%), a w planie mieszkaniówkę i to średniowysoką, 
a jedynie dopuszcza (maksymalnie 30% pow. budynku) usługi i to nieuciążliwe. Czyli zmiana planu jest sprzeczna z dotychczasowym studium. 


   interpelacja – zał. nr 33


11.4. radny Dariusz Mucha
11.4.1. Szanowny Panie Prezydencie, na jednym z portali ukazał się wywiad z panem Dawidem Kołodziejem prezesem stowarzyszenia działającego 
w Bolesławcu, członkiem stowarzyszenia w którym Pan Prezydent jest Prezesem, byłym pracownikiem Administracji Cmentarza Komunalnego, dobrym kolegą panów Kowalskiego Jarosława, Bakalarza Władysława 
i Kasprzyka Wojciecha. Nieprzypadkowo wymieniam tych panów, gdyż są to zacni obywatele naszego miasta. Jak więc ktoś, kto ma takie kontakty zawodowe i towarzyskie, może autorytatywnie wypowiadać się że 
w sprawie pana Dominika, przypomnę którego jednym z obrońców 
w procesie jest  pan Wojciech Kasprzyk, radca prawny, stwierdzając że instytucje państwowe zawiodły. W takim stanie rzeczy mamy do czynienia 
z bezpardonowym atakiem na nasz MOPS. Proszę zatem o informacje, czy Pan Prezydent przeprowadził postępowanie wyjaśniające w MOPS w celu potwierdzenia lub wykluczenia rzekomych zaniedbań, za które bezpośrednio odpowiada Dyrektor MOPS-u czy też poszczególni pracownicy. 
W przypadku braku podjętego postępowania Pan Prezydenta w tej kwestii domagam się od Pana Prezydenta działań mających na celu wyjaśnienie tej sprawy. Przypominam, że obrona dobrego imienia naszej miejskiej instytucji i jej pracowników jest Pana obowiązkiem.

11.4.2. W ilu przypadkach Prezydent Miasta jako właściwy organ w trakcie sprawowanych przez pana Kadencji domagał się zwrotu zwaloryzowanej bonifikaty na podstawie art. 68 ust. 2 od nabywców lokali mieszkalnych?

11.4.3. Jakie w naszej gminie obowiązują czasowe ramy dotyczące obowiązku zabudowy działki budowlanej z przeznaczeniem na dom jednorodzinny nabytej w drodze przetargu od naszej gminy? W ilu przypadkach osobom nie dotrzymującym tych obowiązków odebrano prawo nabyte do tego gruntu?

11.4.4. Panie Prezydencie w wystąpieniu pokontrolnym z 2011 r. Najwyższa Izba Kontroli wskazała, że od osób zamieszkujących w lokalach socjalnych pobierano niezgodnie z obowiązującymi przepisami zawyżone stawki za m2 powierzchni. Stwierdzono, że w okresie od 01.01.2008 r. do 30.04.2008 r. stawka czynszu za lokal socjalny wynosiła 1,10 zł/m2 przy najniższej stawce czynszu 1,06 zł/m2, a w okresie od 1.05.2008 r. do 30.04.2009 r. 1,10 zł/m2 przy najniższej stawce czynszu 1,22 zł/m2 zł za lm2, tj. przekraczały połowę stawki najniższego czynszu, co było niezgodne z art. 23 ust.4 ustawy 
o ochronie praw lokatorów. Gmina pobierała zawyżoną stawkę za m2 i nie dokonała zwrotu nadpłaty pobranych pieniędzy. Jaką wówczas pobrano bezprawnie kwotę od najemców lokali socjalnych. Czy w czasie obecnej kadencji Rady Miasta Bolesławca przeprowadzane były stosowne kontrole wykluczające tamte nieprawidłowości?
 

Ad 12. Sprawy organizacyjne:
12.1. Informacje bieżące dla Rady Miasta.

Przewodniczący Rady Miasta poinformował, że kolejna sesja odbędzie się 25 kwietnia br. 

Radny Dariusz Mucha złożył gratulacje Prezydentowi Miasta Piotrowi Romanowi z okazji 25. rocznicy działalności w samorządzie.

Radny Dariusz Mucha poruszył kwestię zbycia udziałów TL „Azart-Sat”. 

Prezydent Miasta Piotr Roman wyjaśnił, że 60% udziałów mają pracownicy spółki, a 40% - gmina miejska.

Radny Dariusz Mucha powrócił do tematu przeprosin radnych: Dariusza Muchy, Łukasza Molaka i Macieja Małkowskiego przez Prezydenta Miasta.

Radny Dariusz Mucha poinformował, że od jutra w Referacie Organów Gminy Miejskiej wyłoży wniosek, skierowany do radnych, 
o zwołanie doraźnej komisji Rady Miasta w celu wyjaśnienia okoliczności zabudowy placu Łokietka-Dolne Młyny-Zgorzelecka. 

Radny Dariusz Filistyński przekazał podziękowania od artysty malarza Krystiana Wodnioka dla Dyrektorki BOK-MCC, Prezydenta Miasta oraz Rady Miasta za stwarzanie w mieście warunków dla rozwoju kultury.
Radny Dariusz Filistyński poruszył kwestię wsparcia przez Miasto bolesławieckich siatkarzy BTS.


Ad 13. Odpowiedzi na interpelacje, zapytania i wnioski radnych.

Prezydent Miasta Piotr Roman

11.1.1. dot. posadzenia 100 dębów na terenie miasta celem uczczenia 100-lecia Odzyskania Niepodległości przez Polskę;
11.1.2. dot. posadzenia 1 symbolicznego dębu na Skwerze 100-lecia Odzyskania Niepodległości – „Muszę Pana zmartwić, albo pocieszyć, 
w zasadzie pocieszyć, jest w tej chwili inicjatywa Lasów Państwowych, które właśnie zamierzają zasadzić dęby. Między innymi w tej sprawie odbyło się spotkanie z Panem Sekretarzem. Może Pan Sekretarz powie coś więcej. Nie 100 dębów, ale na razie 3.” 

Sekretarz Miasta Jerzy Zieliński – „Inicjatywa Lasów Państwowych, a konkretnie Dyrekcji Okręgowej we Wrocławiu, polega na tym, że mają 33 nadleśnictwa. W 33 nadleśnictwach chcą posadzić po 3 dęby, a Dyrektor posadzi 1 dąb we Wrocławiu, gdzieś tam podobno blisko swojej siedziby. Będzie to taki znak uczczenia 100-lecia Odzyskania Niepodległości przez Polskę. Z taką propozycją zwrócił się do Pana Prezydenta. My mieliśmy za zadanie wskazać lokalizację. Dąb jest drzewem wymagającym. Wstępnie Pani Katarzyna Graczyk, która akurat się zajmuje ochroną przyrody i jest osobą po studiach podyplomowych w tym zakresie, po przejrzeniu miasta, wskazała dwie lokalizacje. Jedna, na którą Pan Prezydent od razu nie wyraził zgody, to był skwer przed biurowcem, z tyłu ul. Karola Miarki i naprzeciw pl. Popiełuszki. Tam jest ciasno, ale „wypadł” jeden jarząb. Jeden dąb szypułkowy, albo dwa nawet, tam już stoją, tzw. kolumnowe, czyli nie bardzo rozłożyste dęby, tylko rosnące prawie jak topola, ale pomysł ten o tyle jest niedobry, że te dęby będą pewnie żyły dłużej niż ten budynek, przy którym byśmy je sadzili, więc miejsce zdaje się nieodpowiednie. Natomiast, jak dziś była także mowa przy okazji sprawozdania Państwowej Straży Pożarnej o orkanie Ksawery, jak wiecie, trochę drzew nam „wypadło” w parku przy ul. Tyrankiewiczów, 
a konkretnie lipy, które okazały się być najsłabsze i po przejrzeniu tego terenu wskazano miejsce w tym trójkącie. Takie trzy dęby kolumnowe byłyby znakomicie prezentujące się dla współczesnych i przyszłych pokoleń, ponieważ mogą tam spokojnie rosnąć przez kolejne 100, 200, 300 lat. Na dzisiaj „dębowe” uczczenie 100-lecia Odzyskania Niepodległości to ten park i inicjatywa Lasów Państwowych, którym nie chcemy wchodzić 
w paradę. To dotyczy jednego i drugiego.
Jeśli chodzi o drugą interpelację, chcę zachęcić do spacerów. Tam nie ma miejsca na dąb. To jest drzewo bardzo wymagające i albo byśmy musieli usuwać drzewa, które już tam rosną, albo byłaby taka swoista… zasłonięcie tego pomnika w sposób już taki zupełnie niezrozumiały. Ale to, co do drugiego, to jest tylko moje zdanie, Panie radny. Tego z nikim nie konsultowałem. Tam miejsca na dąb nie ma.”

Radny Eugeniusz Jabłoński – „Chciałem dopytać, jeżeli to jest inicjatywa Lasów Państwowych na cały Dolny Śląsk, ja zgłaszałem interpelację na temat miasta Bolesławca. „Zielone płuca” dla miasta Bolesławca, nie dla Dolnego Śląska. Jeżeli nie znajdzie się te 0,5 ha, trudno, pogodzę się z tym, ale nie zgadzam się z tym, że nie znajdzie się na Skwerze Odzyskania Niepodległości jednego miejsca 3m2. Osobiście to sfotografuję 
i pokażę, że znajdzie się miejsce na pewno…”

Przewodniczący Rady Miasta Jarosław Kowalski – „Panie radny, liczy się korony drzew, a nie pień. O to chodzi. Musi kiedyś urosnąć to drzewo i gdzie pójdzie, w bank?”

Prezydent Miasta Piotr Roman – „To Pan zrobi zdjęcie i będziemy rozmawiać. Ja informuję, że Komitet Honorowy związany z obchodami  100-lecia odzyskania niepodległości pierwszy raz się zebrał. Na najbliższe posiedzenie zgodnie z ustaleniami Komitetu, w którego skład wchodzi trzydzieści kilka osób, nie pamiętam dokładnej liczby, zostanie przygotowany projekt pomnika. Komitet, spośród kilku propozycji, również Pana radnego Jabłońskiego, zdecydował o tym, że pomnik będzie jak najbardziej w takiej konwencji uproszczonej, prostej, ale jednocześnie symbolicznej, czyli na dzisiaj to jest prostokątny obelisk, na szczycie którego pojawi się orzeł. W tej chwili opracowywana jest koncepcja, która będzie pokazywana na posiedzeniu Komitetu. Państwo możecie wszystko zobaczyć na stronach Urzędu Miasta. Tam jest protokół z posiedzenia i te trzy koncepcje: koncepcja Pana Jabłońskiego, koncepcja Pana Franciszka Kaśkowa i koncepcja opracowana przez Muzeum Ceramiki wraz z Urzędem Miasta. Ostatecznie nie wybrano żadnej z tych koncepcji, a zdecydowano o takiej właśnie prostej, ale głębokiej formie. Przygotowuje koncepcję tego pomnika Pan Mateusz Grobelny, znany nam artysta bolesławiecki.”       


11.2.1. dot. wyremontowania schodów do Bazyliki Maryjnej od strony Rynku – „Oczywiście problem jest znany, problem wielokrotnie gdzieś się tam pojawiał. Dotyczy też dyskusji na temat zagospodarowania tego zielonego placyku. Wielokrotnie odbywały się konsultacje społeczne, czy wrócić do tego zaułka, który był pomiędzy tymi kamienicami i odbudować. Jest zgoda, przynajmniej była zgoda konserwatora na odbudowę tego budynku, czyli powrót do historycznej koncepcji. W zasadzie konserwator mówił tylko o odtworzeniu fasad, we wnętrzu można by wiele rzeczy zrobić. Ale była też grupa, duża grupa osób, która uważała, że komuniści sobie psikusa zrobili wyburzeniem tych kamienic, bo odkryła się piękna perspektywa na Bazylikę. Zdanie księży też jest podzielone, bo oni twierdzą, m.in. ks. Andrzej Jarosiewicz, że te kamienice nie powstawały przez przypadek i nie przez przypadek kościoły budowano z tyłu za kamienicami, a tu chodzi o różę wiatrów, wiatry zachodnie, które w znacznie większym stopniu atakują duże witraże, które znajdują się w kościele. Jeśli chodzi o te schody, ja traktuję Bazylikę jako całość, łącznie z tymi schodami. My w tej chwili uzgadniamy z księdzem Dziekanem kolejne działania, które miałyby doprowadzić do pozyskania pieniędzy. Pierwsza rzecz – jak Państwo sami wiecie, zdecydowaliście o przyznaniu takiej podwójnej dotacji na remont Bazyliki. Myślę, że w maju będzie można zobaczyć, postaramy się wspólnie z Filharmonią Dolnośląską zorganizować koncert, który będzie poświęcony trochę podsumowaniu też tego, co zostało wykonane, a jest coraz więcej. Ksiądz Andrzej mówi, że w środku powinno już być większość rzeczy, a może i całość zrobiona. Natomiast kolejnym etapem, który proponuje ksiądz Prałat, jest iluminacja kościoła i w tym kierunku idziemy. Wniosek prawdopodobnie będzie złożony, o ile uda się pokonać przeszkody formalne. Przeszkodą formalną była kwestia zabezpieczenia udziału własnego przez parafię i nawet deklaracja ze strony Miasta nie była wystarczająca, bo tam się traktuje to troszkę inaczej. Myślę, że wniosek zostanie powtórzony do programu Polska-Saksonia, bo tam mamy dobrego partnera w postaci parafii w Powiecie Zitau. Kilka projektów było realizowanych. Myślę, że następnym krokiem byłaby renowacja czy rewitalizacja schodów. One już tego potrzebują, tu się z Panem radnym zgadzam, tylko może po kolei, bo taki jest plan. Gospodarzem miejsca jest ksiądz, mimo tego, że te schody stanowią jakby część świecką. Zgoda co do tego, te schody trzeba wyremontować.”


11.3.1. dot. analiz Polskiej Akademii Nauk – „Rzeczywiście PAN przeprowadziła badania dot. funkcji miast w latach 1989-2014. To było pierwsze wyjściowe badanie, które doprowadziło do tego (to jest w tej Strategii Odpowiedzialnego Rozwoju, ja się tutaj posługuję tym), że łącznie wytypowano 204 miasta, które w tym okresie straciły funkcje społeczno-gospodarcze. Myślę, że patrząc na nasze siwe głowy w większości przypadków, nie dotyczy to Pana Łukasza Jaźwca czy Pani Renaty, ale generalnie Bolesławiec przeżył załamanie i to ogromne załamanie i stracił wiele funkcji na początku lat 90-tych. Przecież to wystarczy przypomnieć prawie wszystkie zakłady przestały istnieć. Później popełniono dodatkowe badania, z których wynikało, że doprowadzono do zbadania na podstawie kilku kryteriów i było pytanie, czy miasta spełniają te kryteria, czy nie. „Problemy rozwojowe miast średnich dot. spadku liczby ludności, niedopasowania popytu i podaży na lokalnym rynku pracy, zmniejszenia się liczby siedzib dużych przedsiębiorstw, słabszego wzrostu przedsiębiorczości, problemów społecznych i niskiej dostępności transportowej.

	Prezydent Miasta Piotr Roman przy pomocy pokazu multimedialnego przedstawił prezentację pt. „Jakość życia mieszkańców marką samorządu.”
(zał. nr 34). 


Myślę, że te dane pokazują, że możemy dyskutować, ale my nie chcemy dyskutować. Moja reakcja była następująca – najpierw, jak się dowiedziałem, że Bolesławiec znalazł się w tej grupie, to było niedowierzanie, trochę zadumy, refleksji. Zadzwonili dziennikarze 
z „Gazety Wyborczej”, co ja na to? Moja odpowiedź jest taka, że jeśli ta Strategia Odpowiedzialnego Rozwoju będzie realizowana, to te miasta mają mieć priorytet, mają mieć specjalnie dedykowane konkursy. To, że my jeździmy do Brukseli, pokazując tę biedę, że aż piszczy, to przecież wiadomo, że to jest tylko pokazywanie pewnych zjawisk mających charakter ponadlokalny, które uprawniają nas do tego, żeby uczestniczyć w rozdziale środków z funduszy spójności, funduszy regionalnych, transgranicznych 
i my wierzymy bardzo w to, że polityka rządu, która będzie nakierowana szczególnie na te miasta, które tu zostały wyłonione, że po prostu z „pańskiego stołu” nam więcej skapnie. Dlatego ja bym się nie przejmował, róbmy swoje. Ja powtarzam, analiza PAN-u podejrzewam, że zawiera pewne  metodologiczne rzeczy, z którymi można dyskutować, po drugie, jeśli to było od 1989 r. robione, to naprawdę, jeśli porównamy punkt startowy Bolesławca w 1990 r. (Pan Prezydent Jasiukiewicz doskonale te czasy pamięta) wszystko padło wtedy, poza firmami ceramicznymi. Jak wymieniamy firmy: „Wizów”, „Konrad”, „Polfa” (Polfa została, ale przekształcona), jeszcze wymieniłbym co najmniej 10 zakładów pracy. „Wizów” czy „Konrad” zatrudniali wiele tysięcy ludzi, wiec punkt startowy był nieprawdopodobny. Ubyło parę instytucji, np. zlikwidowano urzędy celne, to też są funkcje społeczno-gospodarcze. Jak Pan radny pyta, co my robimy, to my wszyscy robimy. Dzisiaj podjęliście Państwo szereg decyzji, które powinny doprowadzić do podniesienia tej jakości, bo czymże jest Centrum Wiedzy? To jest podniesienie jakości życia w Bolesławcu. Czy te nowe drogi, które robimy i które pokazywałem Państwu, że są jeszcze do zrobienia i jest ich sporo, ale konsekwentnie z roku na rok… Nie jest tak, jak mówi mi jakiś tam wójt, nie będę mówił jakiej gminy, mówię: „słuchaj, zapłać składki na Euroregion, złotówka od mieszkańca, to jest 6 tys. zł rocznie.” Wójt mówi mi, że nie ma, bo nie ma na węgiel 
w szkole. Są takie gminy. Tych gmin jest sporo. Myślę, że tyle.”

11.3.2. dot. zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego przy ul. Staroszkolnej – to już zostało Panu radnemu wyjaśnione. 


11.4.1. dot. wywiadu z panem Dawidem Kołodziejem prezesem stowarzyszenia działającego w Bolesławcu – „Ja nie widziałem tego wywiadu. Pytałem Pana radnego Kasprzyka, który reprezentuje Pana Dominika. Czy Pan radny Kasprzyk mógłby powiedzieć, o co chodziło w tym wywiadzie Pana Dawida Kołodzieja?”

Radny Wojciech Kasprzyk – „Ja przyznam szczerze, że nie widziałem tego, nie mniej jednak, z tego, co wiem, to odnosi się to do aparatu państwowego.”

Prezydent Miasta Piotr Roman – „MOPS nie jest aparatem państwowym, to prawda.” 

Radny Wojciech Kasprzyk – „Aparat państwowy to jest bardzo obszerne pojęcie. Nie wiem, o co chodzi radnemu Musze, ale rozumiem, że jest fanem tej sprawy.”

Radny Dariusz Mucha – „Ja chciałbym, żeby Pan wiedział, że cenimy to, co państwo robicie.”

Radny Wojciech Kasprzyk – „Ale kto, kto „my” w liczbie mnogiej?”

Radny Dariusz Mucha – „Mieszkańcy, (…), ale również zgłaszają się pracownicy MOPS-u, którzy czują się (…).”

Radny Wojciech Kasprzyk – „Którzy? Po co Pan głupoty gada, jeszcze pracowników MOPS-u w to miesza? Niech się Pan najlepiej nie wtrąca w nieswoje sprawy i tyle Panu powiem. Niech się Pan zajmie swoją pracą, niech Pan znajdzie dobrą pracę. ” 

Radny Dariusz Mucha – (…)

Prezydent Miasta Piotr Roman – „Postaram się dotrzeć do tego wywiadu, a Pana Kołodzieja kojarzę, więc zapytam go, jakie uwagi były, czy dotyczyły rzeczywiście MOPS-u. Przed chwilą ktoś mi mówił, że tam więcej zarzutów było w stosunku do innych instytucji państwowych. Zresztą, Pan radny Mucha mi mówił w trakcie przerwy, że sam się tą sprawą zajmował i MOPS też się zajmował. Bardziej chodziło o to, żeby kwestie związane z ewentualną odpowiedzialnością MOPS-u czy też brakiem tej odpowiedzialności. Ja rozumiem, że to trzeba wyjaśnić. Poza tym, to jest opinia tylko jednego człowieka. Akurat MOPS, moim zdaniem, nie jest tutaj głównym podmiotem, który odpowiada za tę tragedię, która zdarzyła się 
w naszym mieście.” 


Naczelnik Wydziału Mienia i Gospodarki Przestrzennej Jan Kisiliczyk 


11.4.2. dot. zwrotu zwaloryzowanej bonifikaty od nabywców lokali mieszkalnych – „Było 13 takich podań.”

11.4.3. dot. obowiązku zabudowy działki budowlanej z przeznaczeniem na dom jednorodzinny – „Terminy zabudowy związane są raczej z prawem użytkowania wieczystego. Wtedy się określa terminy zabudowy plus dodatkowe inne warunki. Przy prawie własności generalnie nie ma takich terminów, natomiast my wykorzystaliśmy tutaj taki mechanizm prawa odkupu, który powiązany jest właśnie z terminami zabudowy i to dotyczy głównie działek położonych na większych osiedlach, gdzie zależało nam na tym, żeby te tereny nie podlegały jakiemuś takiemu spekulacyjnemu wykupowi i zamrożeniu gotówki, gdzie chodziło nam o to, żeby zabudowa powstała w ciągu 5 lat, bo tyle lat obowiązuje prawo odkupu. Nie wykonaliśmy w stosunku do ustanowionego prawa odkupu żadnego odkupu.”


Z-ca Dyrektora MZGM Grażyna Strzyżewska 


11.4.4. dot. stawki czynszu za lokal socjalny – „Faktycznie, w 2015 r. odbyła się kontrola NIK w sprawie…, generalnie taki temat był: „gospodarka mieszkaniowa w Gminie Miejskiej Bolesławiec”. Ta kontrola była ukierunkowana m.in. na gospodarowanie zasobem  komunalnym gminy miejskiej, na nakłady, jakie gmina przekazuje na rzecz poprawy substancji mieszkaniowej, na temat liczby lokali mieszkalnych, jak realizujemy uchwałę w zakresie zasad wynajmowania lokali mieszkalnych i wiele, wiele innych zagadnień, ale związanych z gospodarką mieszkaniową. Faktycznie tak było, że kontroler zakwestionował nam pobieranie opłat za lokale socjalne wyższej wysokości niż zakładała ustawa o ochronie praw lokatorów. Historia jest niestety bardzo długa, bo dotyczy właściwe 2001 r., kiedy weszła w życie ustawa o ochronie praw lokatorów i  ona nałożyła na gminy obowiązek tworzenia tzw. prawa miejscowego, m.in. uchwalania wieloletnich programów gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy oraz ustalania w tych programach polityki czynszowej. My w 2001 r. przyjęliśmy uchwałę o zasadach polityki czynszowej i wtedy w tej uchwale wpisaliśmy, że stawka czynszu za lokal socjalny będzie to połowa stawki bazowej czynszu. Kwestia, jak są ustalane stawki bazowe czynszu, stawka bazowa odnosi się do średniego zasobu lokali mieszkalnych, które są wyposażone w takie trzy elementy: gaz, wc i łazienka. Ona jakby jest wypośrodkowana, te stawki ulegają zwiększeniu, te stawki ulegają również zmniejszeniu za brakujące elementy w lokalach mieszkalnych. Wówczas my mieliśmy taki zasób, że jeszcze funkcjonowały np. mieszkania, w których nie było wody. Były mieszkania, które kiedyś znajdowały się w suterenach, ale w wyniku polityki mieszkaniowej, w wyniku sytuacji takiej, że poprawialiśmy ten zasób mieszkaniowy, przeprowadzaliśmy remonty w lokalach mieszkalnych, te najniższe elementy ulegały poprawie. One zostały w przepisach, ale generalnie zasoby, lokale socjalne już nie miały takiego niskiego standardu. Wyjaśniliśmy NIK, że posługiwaliśmy się nie najniższym czynszem powstałym w wyniku obniżek czynszu, tylko tą stawką bazową, połową tej stawki. Kontroler przyjął nasze wyjaśnienia. Na pytanie, czy zwracaliśmy środki, więc powiem tak: odpowiedzieliśmy, że nie zwracaliśmy z uwagi na to, że wszystkie praktycznie lokale, czy osoby, które mieszkają, mieszkały i dalej mieszkają w lokalach socjalnych, to są osoby, które utraciły dotychczasowe lokale mieszkalne w wyniku eksmisji za zadłużenie czynszowe. W tych lokalach mieszkają ludzie, którzy, jak mają niskie dochody, korzystają z dodatku mieszkaniowego. Dodatek mieszkaniowy wielokrotnie przewyższał nawet koszty utrzymania mieszkania, dlatego że płaciliśmy nie tylko za czynsz, ale również za brak centralnego ogrzewania w lokalu, czyli tzw. ryczałt za brak. W tych lokalach również mieszkają osoby, które w dalszym ciągu nie płacą czynszu i bywają takie sytuacje, że my, przeprowadzamy eksmisję z lokalu socjalnego do innego lokalu socjalnego. Na dzień dzisiejszy mamy ok. 200 lokali socjalnych, w dalszym ciągu powstają długi w tych lokalach socjalnych. W tej chwili mamy zadłużenie w wysokości 488 tys. zł, z tego 288 tys. zł zadłużenia dotyczą byłych najemców lokali socjalnych. To niekończąca się opowieść, bo tak, mamy lokal socjalny, przekwaterujemy osobę, która ma długi, ta osoba robi długi i w dalszym ciągu to generuje długi. A dlaczego nie zwracaliśmy z kolei też tych nadpłaconych środków? Tak, jak powiedziałam, dodatki mieszkaniowe, z jednej strony musielibyśmy zwrócić zawyżony czynsz za lokale socjalne, ale z drugiej strony musielibyśmy żądać od tych osób, żeby nam zwróciły dodatek mieszkaniowy. A jak jest teraz? Dokonaliśmy właściwie tej analizy, w 2009 r. poprawiliśmy przepisy z tym związane i 1 maja 2009 r. Prezydent Miasta wydał zarządzenie, w którym już unormowaliśmy te sytuacje, dlatego że braliśmy pod uwagę również, proszę Państwa, orzecznictwo w tym zakresie. To nie jest tak, że jak ustawa wprowadza jakiś przepis, na podstawie którego musimy np. tworzyć jakieś programy, to my się posiłkujemy również programami, które tworzą inne gminy, jakby nawzajem się uzupełniamy w wiedzy. W 2009 r. już doprowadziliśmy do takiego stanu. Na dzień dzisiejszy stawka czynszu za lokal socjalny wynosi 1,39 zł za m2, natomiast najniższa stawka czynszu wynosi 3,92 zł, ale żeby zastosować przepis 50% najniższej stawki, więc 1,96 zł.”

Prezydent Miasta Piotr Roman – „Czyli mogłoby wynosić 1,96 zł, jest 1,39 zł, czyli przeciętne mieszkanie na ul. Kościuszki ma 25m2, pomnóżmy to razy 1,39 zł, to możecie sobie policzyć, ile płaci czynszu mieszkaniec lokali socjalnych, chociaż, każdy, kto tam był, wie, że tam standard nie jest taki, jak my sobie wyobrażamy, w slumsach. To jest wieloletnia praca, znowu patrzę na Prezydenta Jasiukiewicza, bo zaczęły się te domy budować w tamtym okresie. Ja je kończyłem. Wychodzi 35 zł za czynsz w lokalu socjalnym miesięcznie.”

Z-ca Dyrektora MZGM Grażyna Strzyżewska – „Ja jeszcze mogę przeczytać Państwu, jakie zalecenia wtedy NIK wydała. I nie było żadnego słowa, żebyśmy dokonywali zwrotu nadpłaconych środków. NIK m.in. zalecił gminie zwiększenie nakładów na realizację potrzeb remontowych w zakresie utrzymania zasobu mieszkaniowego gminy. Muszę Państwu powiedzieć, że co roku, zresztą wykazywałam to jeszcze kiedyś w rozliczeniu w Strategii, że co roku zwiększaliśmy, Miasto zwiększało zawsze nakłady na ten zasób.”

Prezydent Miasta Piotr Roman – „Myśmy tam byli, chodziliśmy od mieszkania do mieszkania. Sytuacja się diametralnie zmieniła w stosunku do tego, co było kiedyś. Bardzo dużo osób pracuje za granicą. Mieszkania są, nie powiem, że zaniedbane, ale widać, że nikt tam nie mieszka. Tak więc są przeróżne sytuacje, ale można powiedzieć, że ten spadek bezrobocia powoduje, że ci ludzie trochę inaczej sobie radzą, chociaż jest tam też grupa osób bardzo niezaradnych życiowo. Trzeba powiedzieć, że też w dużym stopniu pomógł program „500+”. Jest tam dużo rodzin wielodzietnych. Do tego działalność ks. Andrzeja Gidzińskiego, który jest bardzo aktywny. To wszystko razem spowodowało, że tam nastąpiła taka swoista pozytywna rewolucja. Mieszkańcy przychodzili kiedyś, parę lat temu, żeby im parkingi rozbudować. Nie jest to już takie nasze wyobrażenie (…). Co prawda jest wciąż opinia o tym miejscu i ludzie, którzy dostają w wyniku prac komisji mieszkanie, odmawiają przyjęcia mieszkania, nawet nie idąc tam, bo nie chcą mieszkać w tym miejscu.”


I Z-ca Prezydenta Miasta Iwona Mandżuk-Dudek

11.2.2. dot. zaplecza ul. Kubika 3 – „Wypowiedziano dzierżawę gruntu, na którym posadowione były garaże. Muszę Panu powiedzieć, że ja się spotkałam ze wszystkimi dzierżawcami, a w zasadzie użytkownikami garaży, ponieważ niestety nie wszyscy użytkownicy postawili sobie na naszym gruncie garaże i nie płacili dzierżawy tego gruntu. Ani jeden dzierżawca nie mieszka na ul. Kubika 3, tak, żeby Pan wiedział. Ani jeden dzierżawca. Dwie osoby, które użytkują garaże postawione przez siebie, a w zasadzie to są takie drewniane budy, a nie garaże, nie wiem, czy Pan tam był i to widział, jak to wygląda, to też nie mieszkają na ul. Kubika 3. I teraz, napisał Pan, żeby uwzględnić wnioski mieszkańców, jeżeli dalej będą tam garaże i zrobić przetarg ograniczony. My się nad tym zastanawialiśmy i jeżeli mieszkańcy tak będą chcieli, to tak zrobimy. Ja jestem umówiona w kwietniu, tylko, że wtedy żaden dzierżawca, który obecnie użytkuje garaż,  nie będzie miał prawa kupić tam tego terenu. To tak, żeby była jasność. Jestem umówiona z mieszkańcami ul. Kubika 3 w połowie kwietnia i po prostu z nimi porozmawiam (…), dlatego, że dwie osoby, które użytkowały te garaże bezumownie, faktycznie mieszkają przy ul. Kubika 3 i oni wcale tak nie optowali, żeby te garaże dalej tam były. Oni raczej woleliby mieć tam jakiś plac zabaw. Dlatego postanowiłam spotkać się ze wszystkimi mieszkańcami i niech oni sami zdecydują, co oni tam chcą mieć.”      


Rada Miasta uznała odpowiedzi na interpelacje za wyczerpujące.

Ad 12. Zamknięcie sesji.     
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