UCHWAŁA  NR  XII/97/07
RADY MIASTA BOLESŁAWIEC

z dnia 29 sierpnia 2007 r.
w sprawie skargi Pana Franciszka Dąbrowskiego z dnia 27 lipca 2007 r. na Prezydenta Miasta Bolesławiec 

Na podstawie art. 229 pkt 3 kodeksu postępowania administracyjnego, w związku
 z art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym (Dz. U.
 z 2001r. Nr 142, poz. 1591; zmiany: Dz. U. z 2002r. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558, Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271; z 2003r. Nr 80, poz. 717, Nr 162, poz. 1568; z 2004r. Nr 116, poz. 1203; z 2005r. Nr 172, poz. 1441 oraz z 2006r. Nr 17, poz. 128) oraz § 1 uchwały Nr V / 58 / 03 Rady Miejskiej w Bolesławcu z dnia 26 lutego 2003r. w sprawie organizacji przyjmowania, rozpatrywania i załatwiania skarg i wniosków

Rada Miasta Bolesławiec uchwala, co następuje:

§ 1

Po rozpatrzeniu skargi Pana Franciszka Dąbrowskiego z dnia 27 lipca 2007 r. na Prezydenta Miasta Bolesławiec, dotyczącej niewystarczającej i obraźliwej, zdaniem Skarżącego, odpowiedzi Prezydenta Miasta w sprawie działań pracownika Urzędu Miasta Bolesławiec
uznaje się skargę za bezzasadną
§ 2

Wykonanie uchwały powierza się Przewodniczącemu Rady Miasta.

§ 3

Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia i podlega opublikowaniu w Biuletynie Informacji Publicznej.

Przewodnicząca Rady 








/-/ Janina Urszula Piestrak-Babijczuk
JZ/KP
UZASADNIENIE

do uchwały Rady Miasta Bolesławiec w sprawie skargi Pana Franciszka Dąbrowskiego z dnia 27 lipca 2007 r. na Prezydenta Miasta Bolesławiec 
Skarżący, pan Franciszek Dąbrowski, domagał się od Prezydenta Miasta odsunięcia pracownika Urzędu Miasta Bolesławiec pani Danuty Teler, Podinspektora w Wydziale Organizacyjno – Administracyjnym, od czynności administracyjnych dotyczących Jego osoby. Powodem wyłączenia pracownika, jaki podał podczas osobistej rozmowy z Prezydentem Miasta w dniu 12 marca 2007 r., miało być podejrzenie ujawnienia treści pism składanych do Urzędu Miasta przez Skarżącego osobie będącej w sporze ze Skarżącym, panu Lucjanowi Borowiec, bratu Danuty Teler.
W piśmie, które przedstawił do zapoznania, pan Franciszek Dąbrowski powoływał się na zdarzenia mające związek z prowadzonymi przez Niego postępowaniami administracyjnymi przed Starostwem Powiatowym i Powiatowym Inspektoratem Nadzoru Budowlanego w Bolesławcu, postępowaniami w sprawach o wykroczenie i karnymi prowadzonymi przez policję, prokuraturę i sądy czy inne podmioty, jak na przykład Straż Leśna, Straż Pożarna, Urząd Rejonowy w Bolesławcu.
Uczestniczący w rozmowie 12 marca 2007 r. Sekretarz Miasta Jerzy Zieliński, po zapoznaniu się z tym pismem, stwierdził w obecności Skarżącego oraz Prezydenta Miasta pana Piotra Romana, iż pismo to nie daje podstaw na gruncie Kodeksu Postępowania Administracyjnego do zastosowania art. 24 § 1, ponieważ żadne z opisanych w piśmie postępowań nie było prowadzone przed Urzędem Miasta Bolesławiec. Reakcją pana Franciszka Dąbrowskiego było wycofanie pisma i spokojne stwierdzenie, że rozumie stanowisko Urzędu w tym zakresie i w kolejnym piśmie przedstawi argumentację odnoszącą się do Urzędu Miasta Bolesławiec.
W piśmie z 14 marca br. adresowanym do Przewodniczącej Rady Miasta Bolesławiec pan Franciszek Dąbrowski przywołuje w jednym przypadku postępowanie administracyjne zakończone decyzją Prezydenta Miasta Bolesławiec w sprawie warunków zagospodarowania działki z lipca 1996 roku (decyzja nr 340/06 z 30 lipca 1996 r. – pismo AB.7331-406/96). Pozostałe postępowania, o których mowa w tym piśmie, odnoszą się do innych organów administracji publicznej lub wymiaru sprawiedliwości. Tym samym nie wniosło to niczego co do merytorycznego uzasadnienia żądania wyłączenia pracownika od postępowania administracyjnego, bo takie nie toczy się w Urzędzie. Pismo to natomiast zawiera niezrozumiałe zarzuty lekceważenia i braku kompetencji oraz żądanie pouczenia Sekretarza Miasta co do traktowania Skarżącego.
W tym stanie rzeczy, po zapoznaniu się ze stanowiskiem Prezydenta Miasta, Przewodnicząca Rady Miasta udzieliła panu Franciszkowi Dąbrowskiemu odpowiedzi (pismo z 13 kwietnia 2007 r. nr OR.II.01140-14/07). Odpowiedź ta nie zadowoliła zainteresowanego i rozpoczął On indagowanie innych urzędów i organów swoimi pismami oraz zwrócił się do Przewodniczącej o ponowne rozpatrzenie swojego stanowiska. Przewodnicząca Rady, nie znajdując podstaw do odmiennego rozpatrzenia sprawy, przekazała pismo z 2 maja 2007 r. do rozpatrzenia Prezydentowi Miasta, który udzielił odpowiedzi panu Franciszkowi Dąbrowskiemu pismem z dnia 25 maja 2007 r. (nr OR.II.01140-25/07). Ta odpowiedź, zawierająca sformułowanie o znamionach uporczywej polemiki prowadzonej przez pana Franciszka Dąbrowskiego, uznana została za obraźliwą i lekceważącą i stała się podstawą złożenia skargi na Prezydenta Miasta Bolesławiec do Wojewody Dolnośląskiego. Wojewoda, zgodnie z właściwością, po zarejestrowaniu skargi, przekazał ją do rozpatrzenia Radzie Miasta Bolesławiec.
Wobec braku przesłanek do wyłączenia pracownika z postępowania administracyjnego, bo żadne takie postępowanie się nie toczy, Prezydent Miasta Bolesławiec nie mógł i nie może uczynić zadość prośbie Skarżącego, a wszelka dalsza korespondencja w tej bezprzedmiotowej sprawie musi zostać uznana za uporczywą polemikę. W związku z tym skargę należy uznać za bezpodstawną.









Przewodnicząca Rady 
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