PROTOKÓŁ Nr 14/07
posiedzenia Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów Rady Miasta Bolesławiec, odbytego w dniu  27 listopada 2007 r. w Sali Rajców Ratusza, pod przewodnictwem radnego Krzysztofa Pieszko – Zastępcy Przewodniczącego Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów.

Posiedzenie rozpoczęto o godz. 10.00

Posiedzenie zakończono o godz. 13.20

Obecni członkowie Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów według listy obecności:

1. Krzysztof Pieszko


- Z-ca Przewodniczącego Komisji
2. Józef Pokładek



- Członek Komisji

3. Paweł Dul



- Członek Komisji

4. Józef Burniak



- Członek Komisji

5. Cezariusz Rudyk


- Członek Komisji
6. Bogusław Nowak


- Członek Komisji

Nieobecny członek Komisji  RGiF według listy obecności:

Jan Jasiukiewicz



- Przewodniczący Komisji

Ponadto w posiedzeniu  udział wzięli:

1. Wiesław Ogrodnik


- I Zastępca Prezydenta Miasta

2. Maciej Małkowski


- II Zastępca Prezydenta Miasta

3. Janina Piestrak – Babijczuk

- Przewodnicząca Rady  Miasta

5. Mirosława Mitek


- Skarbnik Miasta

6. Jerzy Zieliński



- Sekretarz Miasta

7. Krystyna Boratyńska


- Naczelnik Wydz. SP

8. Jan Kisiliczyk



- Naczelnik Wydz. MiG

9. Elżbieta Chojnacka


- Naczelnik Wydz. RiP

10. Genowefa Bogaczewicz

- Z-ca Naczelnika Wydz. KO

11. Piotr Żak



- Architekt Miasta

12. Adrian Kaczmarek


- Z-ca Naczelnika Wydz. RiP

13. Małgorzata Nowak


- Z-ca Naczelnika Wydz. ZI

14. Tomasz Gabrysiak                        - Pełnomocnik PM ds. Obsługi Inwestorów
15.Andrzej Jagiera                              - Prezes MZK Sp. z o.o.

16. Małgorzata Gawlik                       - Kierownik Referatu Podatków i Opłat

17. Ireneusz Maszko


- Dyrektor PWiK
18. Piotr Manczur



- Dyrektor ds. ekonomicznych PWiK
Komisja przyjęła następujący porządek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia, stwierdzenie quorum i przyjęcie porządku posiedzenia.

2. Analiza Strategii Rozwoju Miasta Bolesławiec – zaopiniowanie projektu uchwały.

3. Analiza taryf zbiorowego zaopatrzenia w wodę i odprowadzania ścieków – zaopiniowanie projektu uchwały w sprawie zatwierdzenia taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w wodę i zbiorowego odprowadzania ścieków obowiązujących na terenie Gminy Miejskiej Bolesławiec i Gminy Bolesławiec w okresie od 1 stycznia 2008 r. do 31 grudnia 2008r.

4. Zaopiniowanie pozostałych projektów uchwał Rady Miasta:

4.1. w sprawie zmiany zaciągniętego kredytu bankowego krótkoterminowego na pokrycie występującego w ciągu roku przejściowego deficytu budżetu gminy – na kredyt długoterminowy,

4.2. w sprawie zmiany uchwały Nr XXXVI/350/05 Rady Miasta Bolesławiec z dnia 29 czerwca 2005 r. w sprawie zaciągnięcia pożyczki z Narodowego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Warszawie na realizację inwestycji pod nazwą: „Oczyszczanie ścieków w Bolesławcu” współfinansowanej z funduszu Unii Europejskie Funduszu Spójności (ISPA);

4.3. o zmianie uchwały XXXIV/344/05 Rady Miasta Bolesławiec z dnia 25 maja 2005 r. w sprawie zaciągnięcia pożyczki z Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej we Wrocławiu na realizację inwestycji pod nazwą: „Oczyszczanie ścieków w Bolesławcu”, współfinansowanej z funduszu Unii Europejskiej Funduszu Spójności (ISPA),

4.4. w sprawie zmiany uchwały Nr XV/109/07 Rady Miasta Bolesławiec z dnia 31 października 2007 r. o zmianie uchwały Rady Miasta Nr IV/26/06 z dnia 29 grudnia 2006 r. w sprawie zaciągnięcia kredytu bankowego na realizację inwestycji pod nazwą; „Przebudowa oraz termomodernizacja budynku GS Nr 2”,

4.5. o zmianie uchwały Nr IV/24/06 Rady Miasta Bolesławiec z 29 grudnia 2006 r. w sprawie szczegółowych zasad oraz trybu udzielania i rozliczania dotacji przedmiotowych (MOPS),

4.6. w sprawie określenia zasad ustalania, poboru, terminów płatności i wysokości stawki opłaty od posiadania psów,

4.7. w sprawie opłaty prolongacyjnej,

4.8. w sprawie zwolnień z podatku od nieruchomości,

4.9. w sprawie określenia wzorów informacji i deklaracji na podatek od nieruchomości,

4.10. w sprawie określenia stawek podatku od nieruchomości,
4.11. w sprawie zwolnień przedsiębiorców z podatku od nieruchomości w ramach pomocy de minimis,

4.12. w sprawie określenia wzoru formularza informacji w sprawie podatku rolnego, wzoru formularza deklaracji na podatek rolny oraz wzorów załączników do wymienionych formularzy,

4.13. w sprawie określenia wzoru formularza informacji w sprawie podatku leśnego, wzoru formularza deklaracji na podatek leśny oraz wzorów załączników do wymienionych formularzy,

4.14. w sprawie określenia zasad ustalania, poboru, terminów płatności i wysokości stawek opłaty targowej oraz inkasentów i wynagrodzenia za inkaso,
4.15. w sprawie określenia wysokości stawek podatku od środków transportowych,

4.16. w sprawie przyjęcia Programu Pomocy Regionalnej,

4.17. o zmianie uchwały Nr IX/68/07 Rady Miasta Bolesławiec z dnia 30 maja 2007 r. w sprawie taryfy opłat za usługi przewozowe Miejskiego Zakładu Komunikacji Sp. z o.o. w Bolesławcu
4.18. o zmianie uchwały Nr XLIII/419/05 Rady Miasta Bolesławiec z dnia 28 grudnia 2005 r. w sprawie ustalenia górnych stawek opłat ponoszonych przez właścicieli nieruchomości za odbieranie odpadów komunalnych, opróżnianie zbiorników bezodpływowych i transportu nieczystości ciekłych z nieruchomości na terenie miasta Bolesławiec,

4.19. w sprawie zmian w budżecie miasta na 2007 r.,
4.20. w sprawie przyjęcia Wieloletniej Prognozy Finansowej dochodów, wydatków bieżących i wolnych środków miasta Bolesławiec na lata 2008 – 2019,
4.21. w sprawie zmiany Wieloletniego Programu Inwestycyjnego dla Miasta Bolesławiec na lata 2008-2012,

4.22. w sprawie uchwalenia „Wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych będących w posiadaniu Przedsiębiorstwa Wodociągów i Kanalizacji w Bolesławcu na lata 2008-2012”,
4.23. w sprawie przyjęcia Strategii Mieszkalnictwa Gminy Miejskiej Bolesławiec na lata 2008 – 2015,

4.24. w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu zlokalizowanego przy Pl. Ks. J. Popiełuszki w Bolesławcu,
4.25. w sprawie powiadomienia Sekretarza Miasta o obowiązku złożenia Radzie Miasta oświadczenia lustracyjnego,

4.26. w sprawie powiadomienia Skarbnika Miasta o obowiązku złożenia Radzie Miasta oświadczenia lustracyjnego,

4.27. w sprawie skargi Pana Franciszka Dąbrowskiego z dnia 15 października 2007 r.  na Prezydenta miasta Bolesławiec.
5. Przyjęcie protokołu poprzedniego posiedzenia Komisji.

6. Sprawy bieżące i organizacyjne.
Posiedzeniu przewodniczył radny Krzysztof  Pieszko – Zastępca Przewodniczącego Komisji RGiF, który dokonał otwarcia posiedzenia, stwierdzając jednocześnie prawomocność obrad.

Przebieg posiedzenia:
Ad 2. Analiza Strategii Rozwoju Miasta Bolesławiec – zaopiniowanie    projektu uchwały.
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 1)
Projekt uchwały zreferował Pełnomocnik Prezydenta Miasta ds. Obsługi Inwestorów Tomasz Gabrysiak, informując o wniosku Zespołu Liderów, tj. osób, które brały udział w tworzeniu Strategii w 2003 r., który dotyczy podjęcia prac nad zmianą Strategii polegającej na tym, aby dokument nie zawierał w swojej treści konkretnych zadań mających realizować cele operacyjne i cele strategiczne. Ponadto Pełnomocnik PM  wniósł poprawki porządkowe dotyczące: błędu w numeracji we wstępie, gdzie „Wstęp” pozostaje bez oznakowania numerycznego, a rozdziałem pierwszym jest „Diagnoza prospektywna miasta Bolesławiec”; na stronie 33 tytuł rozdziału powinien brzmieć: „Inwestycje 2006”, a nie 2007; na stronie 47 w tabelce jest zapis Regionalny Program Operacyjny (projekt), zapis w nawiasie  należy wykreślić. 
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały wraz z poprawkami, głosując większością głosów (4 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym się”).

Ad 3. Analiza taryf zbiorowego zaopatrzenia w wodę i odprowadzania ścieków – zaopiniowanie projektu uchwały w sprawie zatwierdzenia taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w wodę i zbiorowego odprowadzania ścieków obowiązujących na terenie Gminy Miejskiej Bolesławiec i Gminy Bolesławiec w okresie od 1 stycznia 2008 r. do 31 grudnia 2008r.
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 2)
Projekt uchwały zreferował Dyrektor ds. ekonomicznych PWiK Piotr Manczur.

Z-ca Prezydenta Miasta Wiesław Ogrodnik wyjaśnił powody, dla których zdecydował się przedłożyć sporządzoną w ten sposób taryfę do zatwierdzenia. Poprosił o zwrócenie uwagi na następujące fakty: nowa dyrekcja PWiK, przedsiębiorstwo jest w trakcie komercjalizacji, trwają przygotowania do komunalizacji, od 2008 r. ma być wprowadzany majątek z inwestycji ISPA. Zastępca Prezydenta stwierdził, że podwyżki, które zaproponowało przedsiębiorstwo i tak są niewystarczające, aby wynik na działalności podstawowej był zbliżony do zera.

W dalszej kolejności wypowiedzi Z-ca Prezydenta omówił konsekwencje nieprzyjęcia uchwały, które wynikają z art. 24 pkt 8, zgodnie z którym, jeśli Rada Miasta nie przyjmie stawek, to i tak uchwała wchodzi w życie z dniem 1 stycznia 2008 r.

Radny Józef Burniak odniósł się do wypowiedzi Z-cy Prezydenta Miasta, stwierdzając, że art. 24 ust. 4 precyzyjnie mówi o tym, że organ wykonawczy gminy, w której został złożony wniosek dokonał sprawdzenia taryfy i stwierdza, że ta taryfa jest opracowana prawidłowo lub nieprawidłowo. Radny zaznaczył, że jest to obowiązek Prezydenta, o którym powinien powiedzieć.
Radny stwierdził również, że ta podwyżka cen, która została przedłożona jest podwyżką uzasadnioną. Zaznaczył, że jeśli chodzi o ścieki spodziewał się podwyżki dużo większej. 
Radny poinformował, że dowiedział się, iż podwyżka cen ścieków jest związana z koniecznością opłacenia dzierżawy majątku, który zostaje przekazany do przedsiębiorstwa. Radny zaznaczył, że trzeba pamiętać, iż z wypracowanego przez przedsiębiorstwo dochodu z przejętego majątku należy zapłacić podatek dochodowy.

O godz. 1025 na posiedzenie Komisji przyszli radni: Bogusław Nowak i Cezariusz Rudyk.
Radny Józef Burniak odniósł się do następujących kwestii przedmiotowego projektu uchwały:
 - wprowadzenia taryfy zróżnicowanej dla różnych grup odbiorców, ponieważ ustawa daje taką możliwość, natomiast Bolesławiec jest jednym z nielicznych samorządów, gdzie są jednakowe ceny dla odbiorców indywidualnych, jak również dla pozostałych odbiorców. Chodziłoby o zróżnicowanie cen w taki sposób, by gospodarstwa domowe płaciły mniej, a pozostali odbiorcy, żeby płacili więcej. Nie chodzi jednak, by pozostali odbiorcy dopłacali do gospodarstw domowych – tego przepisy ustawy zabraniają. Chodzi o to, aby przedsiębiorstwo miało takie przychody, aby bilans wychodził na zero;
- radny zapytał, czy Dyrektorzy PWiK przewidzieli w kosztach nakłady związane z  opłaceniem Rady Nadzorczej Spółki;

- radny poruszył temat sprzedaży wody trzem gminom: Warta Bolesławiecka, Pielgrzymka i Zagrodno, w tym sprzedaży dla KGHM, gdzie cena wody była wówczas ustalona na 1,40 zł. Radny zapytał, ile KGHM płaci za m3 wody obecnie. Poprosił o deklarację kierownictwa przedsiębiorstwa dotyczącą tego, że będą się ubiegać o to, aby wynegocjować z KGHM podwyżkę ceny wody;
- radny stwierdził, że nie jest prawdą, iż taryfa niezatwierdzona przez Radę Gminy wchodzi w życie z dniem 1 stycznia następnego roku, bo przepis mówi, że wojewoda analizuje uchwałę Rady Gminy, gdyby Rada nie zatwierdziła taryfy. Jeżeli stwierdzi, że sporządzona przez przedsiębiorstwo kalkulacja potwierdzona przez organ wykonawczy gminy została sporządzona dobrze, wtedy dopiero może uchylić uchwałę Rady Gminy, a taryfy zaproponowane przez przedsiębiorstwo wchodzą w życie w przeciągu 14 dni od dostarczenia przedsiębiorstwu rozstrzygnięcia nadzorczego. Radny zadeklarował, że będzie głosował za uchwaleniem tej taryfy, ponieważ przedłożone dokumenty (kalkulacja) dają  pewność, że przedsiębiorstwo nie chce na nikim dodatkowo zarobić, a ma niestety dodatkowe koszty choćby Rada Nadzorcza;

- radny Józef Burniak poruszył także kwestię wpływu cen energii elektrycznej na cenę wody;
- na zakończenie radny odniósł się do wypowiedzi Z-cy Prezydenta Miasta Wiesława Ogrodnika na poprzednich Komisjach, gdzie Prezydent stwierdzał, że przedsiębiorstwo w latach poprzednich ponosiło straty. Radny przedstawił członkom Komisji dokumenty stwierdzające, że przedsiębiorstwo osiągało zysk.
Następnie głos w dyskusji zabrał Dyrektor PWiK Ireneusz Maszko, ustosunkowując się do wypowiedzi poprzednika, stwierdził, że faktem jest iż przedsiębiorstwo kończy swój byt jako przedsiębiorstwo państwowe z dniem 31 grudnia br., a od 1 stycznia 2008 r. będzie to już skomercjalizowana, jednoosobowa spółka Skarbu Państwa. Stwierdził, że komercjalizacja jest upaństwowieniem przedsiębiorstwa i wskazaniem właściciela, którym będzie Skarb Państwa. Jest to po to robione, bo dopiero właściciel może rozporządzać majątkiem, a zdolność tego rozporządzania będzie potrzebna przy komunalizacji. Kolejnym etapem będzie wejście w komunalizację.
Dyrektor odniósł się także do wpływu majątku na koszty działalności przedsiębiorstwa. Stwierdził, że nie wszystko można w tej chwili przewidzieć. Dyrekcja wykorzystując okres przejściowy – skomercjalizowanego przedsiębiorstwa założyła sobie uporządkowanie wszystkich wątpliwych spraw, innych niż w przypadku przedsiębiorstwa państwowego pod kątem wejścia w spółkę komunalną.

Dyrektor poinformował, że w br. przedsiębiorstwo wydało na inwestycje modernizacyjne (odtworzeniowe) w sieci wodociągowe i kanalizacje 1 200 000 zł, na drugi rok zaplanowało 2 100 000 zł. Dyrektor poinformował, że to są pieniądze ze środków własnych przedsiębiorstwa, czyli pośrednio z przychodów uzyskiwanych, które idą na utrzymanie sieci, utrzymanie majątku, nie tylko własnego, ale również użyczonego.
Wymienił skład Rady Nadzorczej czyli: dwóch przedstawicieli przedsiębiorstwa i trzy osoby wskazane przez Ministra Skarbu Państwa.

Z-ca Prezydenta Miasta Wiesław Ogrodnik w pierwszej kolejności ustosunkował się do sytuacji prawnej, o której wspomniał radny Józef Burniak w swojej wypowiedzi. Stwierdził, że Prezydent przedstawia Radzie do zatwierdzenia taryfy, jeśli Rada nie podejmuje uchwały „za”, to jest to traktowane jak bezczynność Rady i jeżeli nie ma uchwały, to nie jest ona zatwierdzana przez nadzór Wojewody.
Z-ca Prezydenta przedstawił wynik przedsiębiorstwa na działalności podstawowej od 2003 r. Poinformował, że wówczas było to plus 630 000 zł, a wynik ogólny wynosił 617 000 zł zysku netto. Od roku 2004 po 2006 było kolejno minus 400 000 zł, minus 400 000 zł, minus 800 000 zł na działalności operacyjnej. W roku 2006 dodatkowo jeszcze nie było podwyżki cen wody i ścieków. Prezydent wyjaśnił skąd się bierze dodatni wynik przedsiębiorstwa, który określił jako papierowy. Mianowicie: w innych przychodach operacyjnych zapisane są duże kwoty, które wynikają z tego, że Gmina Miejska i Gmina Wiejska przekazały w użyczenie majątek. Traktowane to jest podobnie jak darowizna i trzeba od tego zapłacić podatek. Amortyzacja od przekazanych w użyczenie obiektów jest traktowana jako przychód, ale to jest tylko i wyłącznie przychód papierowy, przedsiębiorstwo nie uzyskuje z tego tytułu żadnych wpływów pieniężnych.
W roku 2005 planowana sprzedaż wody wyniosła 3 650 000 m3, na rok przyszły planowane jest 2 800 000 m3, czyli spadek w ciągu 4 lat o 800 000 m3. Jeżeli chodzi o ścieki to spadek jest mniejszy z 2 350 000 m3 do 2 000 000 m3 w 2008 r.
PWiK wiedząc o tym, że będzie realizowana ISPA nie restrukturyzowało firmy, aby to dodatkowe obciążenie odbiorców wody było jak najbardziej zminimalizowane.
Prezydent poprosił o zwrócenie uwagi na fakt, że mimo iż sprzedaż wody i ścieków spadała, płace rosły nieustannie. Prezydent powiedział, że uważa iż koszty osobowe PWiK mogą spaść o 1 mln zł rocznie.

Z-ca Prezydenta Miasta odniósł się także do przyszłej ceny za m3 ścieków oraz  propozycji podziału na grupy taryfowe.
Przewodnicząca Rady Miasta poprosiła o podanie stawki za m3 wody jaki będzie skalkulowany dla KGHM. Ponadto zapytała, ile PWiK ma odprowadzić podatku od darowizny do Urzędu Skarbowego i czy w ostatnich latach w PWiK były zaciągane jakiekolwiek kredyty.
Dyrektor PWiK ds. ekonomicznych Piotr Manczur poinformował, że kwota podatku jaki PWiK ma w sumie odprowadzić opiewa na kwotę 650 tys. zł, nie jest to jednorazowa wpłata,  zawarto porozumienie z Urzędem Skarbowym na układ ratalny. Połowa kwoty została wpłacona, pozostała połowa została rozłożona w czasie po 37 tys. zł miesięcznie.
Ponadto Dyrektor ustosunkował się do kwestii ekonomicznych poruszonych przez przedmówców. Omówił szczegóły kontraktu ze Spółką KGHM na dostawę wody. Podał do wiadomości, że umowa jest w taki sposób skonstruowana, że w pierwszym jej etapie była ustalona sztywna cena na kwotę 1,40 zł, natomiast od roku następnego aż po dzień dzisiejszy jest to cena ustalona na poziomie wskaźnika 77,5% ceny taryfowej, tj. 1,65 zł. Waloryzacja tej ceny następuje każdego roku po zmianie taryfy.

Jeśli chodzi o wynik operacyjny, to przez ostatnie lata był ujemny. Zostały podjęte pewne działania, wdrożono pewne rozwiązania, gdzie udało się zminimalizować stratę na poziomie wyniku operacyjnego (za 10 m-cy mamy 10 tysięcy straty). Do końca roku powinno się udać zbilansować na zero.

Odnośnie skutków komercjalizacji na taryfy stwierdził, że sam proces komercjalizacji nie generuje jakichś potężnych kwot, jest to rząd do 2 tys. zł uwzględniając wszelkie koszta sądowe ewentualnie inne opłaty. Natomiast koszty Rady Nadzorczej, która na dzień dzisiejszy nie jest rozstrzygnięta, to jest proces, który będzie się odbywał w czasie. W Statucie wskazanym przez Ministra Skarbu w ogóle taki organ jak  Rada Nadzorcza nie jest przewidziany. Mówi się tylko o Zgromadzeniu Wspólników i o Zarządzie. Ponadto będzie drugi członek Zarządu spoza przedsiębiorstwa.
Proces komunalizacji będzie miał bardzo wymierny wpływ na wynik przedsiębiorstwa, na taryfy i na dalszy los przedsiębiorstwa. Proces komunalizacji jest bardzo potrzebny przedsiębiorstwu. Da możliwość zastosowania wachlarza narzędzi, których na dzień dzisiejszy nie można zastosować.

Stwierdził, że proces docelowo komunalizacji, a pośrednio komercjalizacji wymaga restrukturyzacji. To się wiąże z reorganizacją przedsiębiorstwa i dostosowaniem jej do wymogów kodeksu spółek handlowych, nowej formy prawnej, nowego i innego postrzegania otoczenia w stosunku do przedsiębiorstwa.
Dyrektor stwierdził, że grupy taryfowe są w przedsiębiorstwie niezbędne. Izba Gospodarcza Wodociągów i Kanalizacji sporządziła w tym roku wstępną ankietę cen jednostkowych w poszczególnych województwach.  Z zestawień  wynika, że niewiele miejscowości stosuje jednakową taryfę. Średnia ceny m3 wody w gospodarstwach domowych na koniec września wynosi 2,72 zł, jeśli chodzi o ścieki to cena wynosi 3,49 zł; dla przemysłu m3 wody 3,23 zł, dla ścieków 4 zł; jeśli chodzi o usługi, w tym handel dla m3 wody jest to 5,05 zł, dla ścieków 3,60 zł.
Jeśli chodzi o kredyty i zaciąganie zobowiązań, jedynie w początkowych latach: 2003-2004 były zobowiązania obce w postaci kredytów i pożyczek. Były to wartości około 100 – 150 tys. zł. Natomiast od tego czasu przedsiębiorstwo nie korzysta z finansowania obcego. Zwrócił uwagę, że założony plan inwestycyjny na przyszły rok, tj. 2 100 000 zł w ¼ ma być sfinansowany środkami obcymi.
Radny Józef Pokładek zapytał, dlaczego Dyrekcja PWiK nie przedłożyła określonych dokumentów Miastu, o których dostarczenie wystąpił Prezydent.

Do powyższego ustosunkował się Dyrektor ds. ekonomicznych PWiK, który wymienił rodzaje dokumentów o które zwróciło się Miasto do PWiK: struktury zatrudnienia z trzech ostatnich lat, sprawozdanie F01 za dziewięć miesięcy br. oraz plan bilansu i budżetu na rok 2008. Stwierdził, że ustawa i samo rozporządzenie jasno określa jakie dokumenty przedsiębiorstwo powinno przedstawić: są to tabele od A do H wraz z wnioskiem oraz sprawozdanie finansowe za rok ubiegły i te dane zostały przekazane, natomiast  dane, o które poproszono nie mogą posłużyć do weryfikacji taryfy na rok przyszły. Dyrektor zaznaczył, iż podstawą ustalenia taryf na rok następny jest 12 miesięcy okresu poprzedzającego złożenie wniosku, powoduje  to, że jest to okres łamany. Są to 4 miesiące roku 2006 i 8 miesięcy roku 2007. Te dokumenty, o które proszono pokazywały całokształt działalności przedsiębiorstwa, natomiast zgodnie z ustawą, rozporządzeniem i wytycznymi w tym zakresie weryfikacji podlega część dotycząca tylko i wyłącznie ustalania cen. 
Z-ca Prezydenta Miasta Wiesław Ogrodnik wyjaśnił, że chodziło mu o pewne tendencje, o to jak będzie wyglądał wynik finansowy po wprowadzeniu nowych stawek itd. Stwierdził, że komentarze do tej ustawy są takie, że pominięto uszczegółowienie tego, o co tak naprawdę ten, który ocenia taryfy może prosić, bo na podstawie sztywnych zapisów ustawy, nie można sprawdzić nic. 
Radny Cezariusz Rudyk zapytał o stratę jaką przedsiębiorstwo musiało ponieść w związku z decyzjami  kadrowymi, przegranymi procesami sądowymi za poprzedniej dyrekcji. Zapytał, jaki to jest koszt i czy te procesy są już zakończone. Ponadto radny odniósł się do kwestii monitorowania sieci wodociągowej pod względem konieczności remontu, czy wymiany, aby nie było takich sytuacji w przyszłości jak w przypadku ul. Zabobrze. Trzecim zagadnieniem poruszonym przez radnego był podany przez Dyrekcję PWiK wpływ wzrostu cen energii elektrycznej na wzrost cen wody. Poprosił także o podanie okresu trwania procesu komunalizacji. 
Do powyższych zagadnień ustosunkował się Dyrektor PWiK Ireneusz Maszko. Poinformował, że przedsiębiorstwo  musiało pokryć koszty wszystkich spraw sądowych wynikających z niewłaściwego, niezgodnego z kodeksem pracy odwołania tymczasowego dyrektora technicznego w kwocie 122 tys. zł. 
Jeśli chodzi o kwestię monitorowania dróg Dyrektor poinformował, że przedsiębiorstwo występuje do inwestorów, którzy zamierzają wykonywać tego typu roboty o tzw. uprzedzenie w czasie. Plan inwestycyjny uzgadniany jest również z Miastem.

Dyrektor ponadto poinformował, że przewiduje do miesiąca czerwca przygotowanie przedsiębiorstwa do przekazania.
Radny Cezariusz Rudyk zapytał, czy ma rozumieć, że to, co nie udało się zrobić w przedsiębiorstwie w ciągu dwóch lat, nowa dyrekcja zrobiła w miesiąc.

Dyrektor PWiK Ireneusz Maszko potwierdził powyższe zdanie.
Z-ca Przewodniczącego Komisji RGiF – radny Krzysztof Pieszko przypomniał, że przedmiotem dyskusji jest zatwierdzenie taryf zbiorowego zaopatrzenia w wodę i zbiorowego odprowadzania ścieków.
Radny Józef Burniak po wysłuchaniu poprzedników stwierdził, że okazało się iż jest on  głównym winnym wszelkiego zła w PWiK wg organu  wykonawczego Gminy Miejskiej, który reprezentuje Z-ca Prezydenta Miasta Wiesław Ogrodnik.

Radny stwierdził, że art. 23 ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wodę i zbiorowym odprowadzaniu ścieków mówi wyraźnie jakie dokumenty przedsiębiorstwo powinno złożyć, jeśli chodzi o taryfy. Zapytał, czy przedsiębiorstwo złożyło wniosek zgodnie ze szczegółowymi sposobami określania taryf.
Radny stwierdził również, że Z-ca Prezydenta Miasta próbuje udowodnić co to jest tzw. bezczynność organu, czyli w tym przypadku Rady Gminy. Ustawa mówi w art. 24 wyraźnie, że na 70 dni przed wejściem w życie taryfy przedsiębiorstwo jest zobowiązane złożyć wniosek. Postulat Z-cy Prezydenta Miasta, aby wcześniej przygotować taryfy chce złamać tak naprawdę ustawę. Przedsiębiorstwo nie może tego zrobić ani wcześniej ani później, tylko wtedy, kiedy jest termin zawity ustawowy. 
Radny Józef Burniak zapytał, jakim prawem Z-ca Prezydenta użył sformułowania o zysku operacyjnym czy o stratach operacyjnych. Stwierdził, że Z-ca Prezydenta  sugeruje radnym nieprawdę mówiąc o zysku papierowym. Radny stwierdził, że nieważne, że na jednej działalności ponosi stratę, bo na drugiej uzyskuje dochody i na koniec działalności przedsiębiorstwa jest zysk, to jakim prawem Z-ca Prezydenta próbuje ten zysk podważać.
Radny odniósł się do wypowiedzi Z-cy Prezydenta, gdzie stwierdził on, że 40% kosztów w przedsiębiorstwie to płace. Radny Józef Burniak stwierdził, że gdyby on jako Dyrektor przedsiębiorstwa państwowego przekroczył choć o 1/10% dopuszczalne kwoty podwyżek płac dla pracowników PWiK, zostałby wyrzucony z przedsiębiorstwa przez organ założycielski z infamią rażącego naruszenia prawa. Stwierdził, że pracownicy przedsiębiorstwa dostawali tylko takie podwyżki, jakie przysługują wszystkim w ramach ustaleń Komisji Trójstronnej Rządu, Przedsiębiorstw i Związków Zawodowych.

Radny podał do wiadomości, że jego odszkodowanie wyniosło: 84 tys. zł 6-miesięczna odprawa, 36 tys. zł odszkodowanie, 19 500 zł wyrównanie za skrócenie o trzy miesiące okresu wypowiedzenia, 4 tys. zł ekwiwalent za urlop, co daje łączna kwotę 143 tys. zł. Do tej kwoty następna 56 tys. zł jest w sądzie, 17 grudnia odbędzie się rozprawa. Dyrektor Piotr Hodowany otrzymał 36 tys. zł poprzez zawartą ugodę. Ponadto do tego należy doliczyć składki po stronie przedsiębiorstwa.
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały, głosując większością głosów (2 głosami „za”, przy 3 głosach „wstrzymujących się” i 1 głosie „przeciw”).
Komisja RGiF postanowiła w pierwszej kolejności opiniować uchwały:

 4.22. w sprawie uchwalenia „Wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych będących w posiadaniu Przedsiębiorstwa Wodociągów i Kanalizacji w Bolesławcu na lata 2008-2012”,
oraz 4.17. o zmianie uchwały Nr IX/68/07 Rady Miasta Bolesławiec z dnia 30 maja 2007 r. w sprawie taryfy opłat za usługi przewozowe Miejskiego Zakładu Komunikacji Sp. z o.o. w Bolesławcu.

Ad 4.22. w sprawie uchwalenia „Wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych będących w posiadaniu Przedsiębiorstwa Wodociągów i Kanalizacji w Bolesławcu na lata 2008-2012”,
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 3)
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały, głosując większością głosów (5 głosami „za”, przy 1 głosie „przeciw”).
Zastępca Przewodniczącego Komisji RGiF Krzysztof Pieszko ogłosił 5 min. przerwę (1150-1155).

Ad 4.17. o zmianie uchwały Nr IX/68/07 Rady Miasta Bolesławiec z dnia 30 maja 2007 r. w sprawie taryfy opłat za usługi przewozowe Miejskiego Zakładu Komunikacji Sp. z o.o. w Bolesławcu.
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 4)
Autopoprawkę do projektu uchwały zreferował Prezes MZK Sp. z o.o. Andrzej Jagiera.
(autopoprawka – zał. nr 5)

Radny Józef Burniak zapytał, jaki będzie przewidywany wynik spółki na koniec bieżącego roku. Ponadto zapytał radny o plany na przyszły rok w kwestii wymiany taboru. Na zakończenie pozytywnie odniósł się do podwyżki, natomiast jest sceptyczny co do tego, czy wielkość tej podwyżki wystarczy. Stwierdził, że w tym wypadku drogi są dwie: podwyżka cen biletów lub zwiększenie dopłaty z budżetu. Radny zasugerował konieczność podwyżek dla kierowców autobusów.
Radny Józef Pokładek zapytał o koszty spółki w przypadku zwolnienia  opłat za bilety osób o umiarkowanym stopniu niepełnosprawności.
Prezes MZK Sp. z o.o. poinformował, że na przestrzeni ostatnich kilku lat od kiedy MZK jest spółką występował spadek sprzedaży biletów, który kształtował się różnie od 2 do 10%. Rok 2006 był pierwszym rokiem, kiedy nastąpił przyrost przychodów ze sprzedaży biletów. Wprowadzenie jakiejkolwiek grupy dodatkowej ulg na pewno nie poprawi sytuacji finansowej spółki. Prezes na bazie pisma jakie otrzymał od Przewodniczącego Koła PZN w sprawie bezpłatnych przejazdów dla osób o umiarkowanym stopniu niepełnosprawności łącznie z przewodnikiem oszacował, że przy jednym kursie takiej osoby dziennie wraz z przewodnikiem,  w skali roku jest to 30 780 przejazdów. Jest to kwota 53 352 zł., o jaką spółka miała by pomniejszone dochody.
Radny Cezariusz Rudyk zapytał o konkurencyjność autobusów MZK w zakresie przewozów i wynajmu.

Prezes MZK odnosząc się do powyższego wyjaśnił, że jeśli chodzi, o autobusy turystyczne, to ta działalność dość dobrze się rozwija, przychody z tej działalności bardzo poważnie wzrastają. Planuje się, że na rok 2007 wykonanie przychodów z wynajmów będzie ponad 900 tys. zł. Przychody z biletów planuje się na poziomie 1 840 000 zł. MZK na dzień dzisiejszy dysponuje czterema autobusami, dwoma które mogą być wynajmowane na dalekie trasy i dwoma turystycznymi, gdzie jeden z nich ma już 21 lat, ale jest autobusem najlepiej zarabiającym. Jeśli chodzi o autobusy komunikacji miejskiej to tabor tu jest dużo gorszy. Spółka dysponuje 12 autobusami starej generacji. Wniosek złożony do Unii Europejskiej z programu Interreg III A nie zyskał akceptacji, w związku z tym spółka liczy na to, że teraz w tych nowych programach unijnych uda się pozyskać nowe autobusy.

Radny Paweł Dul zapytał, czy został zrobiony bilans strat w zakresie pkt. 8.1. ppkt 8, tj. pracowników, rencistów i emerytów MZK.

Prezes MZK wyjaśnił, że obliguje go układ zbiorowy pracy, w którym są zapisane uprawnienia pracowników MZK. Odkąd MZK istnieje, te ulgi obowiązywały i nie nastąpi tu pomniejszenie przychodu firmy. Jeśli chodzi o bilety wolnej jazdy dla pracowników, członków rodzin i emerytów MZK jest ich 120.
Radny Józef Burniak powrócił do zadanego wcześniej przez siebie pytania odnoszącego się do planów zakupowych na rok 2008 nowych jednostek transportowych. Wracając natomiast do pkt 8.1. projektu uchwały, o którym mówił radny Paweł Dul, to są prawa nabyte pracowników przedsiębiorstwa. Zapytał, czy bilet wolnej jazdy wydawany dla pracowników, emerytów i rencistów MZK jest ważny z innym dokumentem potwierdzającym, że dana osoba jest pracownikiem, emerytem lub rencistą MZK, czy jest wydawany dokument imienny.

Prezes MZK wyjaśnił, że wydawane są bilety imienne ze zdjęciem i do tego prowadzona jest ewidencja. Ponadto Prezes podał do wiadomości, że ze środków własnych spółka nie ma planów zakupowych. 
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały wraz z autopoprawką, głosując większością głosów (2 głosami „za”, 1 głosem „przeciw”, przy 2 głosach „wstrzymujących się”, 1 radny nie brał udziału w głosowaniu).
Ad 4.1. w sprawie zmiany zaciągniętego kredytu bankowego krótkoterminowego na pokrycie występującego w ciągu roku przejściowego deficytu budżetu gminy – na kredyt długoterminowy,

Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 6)
Projekt uchwały zreferowała Skarbnik Miasta Mirosława Mitek.
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały, głosując większością głosów (4 głosami „za’, przy 2 głosach „przeciw”).
Ad 4.2. w sprawie zmiany uchwały Nr XXXVI/350/05 Rady Miasta Bolesławiec z dnia 29 czerwca 2005 r. w sprawie zaciągnięcia pożyczki z Narodowego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Warszawie na realizację inwestycji pod nazwą: „Oczyszczanie ścieków w Bolesławcu” współfinansowanej z funduszu Unii Europejskie Funduszu Spójności (ISPA),
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 7)
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały, głosując jednogłośnie (6 głosami „za”).
Ad 4.3. o zmianie uchwały XXXIV/344/05 Rady Miasta Bolesławiec z dnia 25 maja 2005 r. w sprawie zaciągnięcia pożyczki z Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej we Wrocławiu na realizację inwestycji pod nazwą: „Oczyszczanie ścieków w Bolesławcu”, współfinansowanej z funduszu Unii Europejskiej Funduszu Spójności (ISPA),
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 8)
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały, głosując jednogłośnie (6 głosami „za”).
Ad 4.4. w sprawie zmiany uchwały Nr XV/109/07 Rady Miasta Bolesławiec z dnia 31 października 2007 r. o zmianie uchwały Rady Miasta Nr IV/26/06 z dnia 29 grudnia 2006 r. w sprawie zaciągnięcia kredytu bankowego na realizację inwestycji pod nazwą; „Przebudowa oraz termomodernizacja budynku GS Nr 2”,
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 9)
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały, głosując jednogłośnie (6 głosami „za”).
Ad 4.5. o zmianie uchwały Nr IV/24/06 Rady Miasta Bolesławiec z 29 grudnia 2006 r. w sprawie szczegółowych zasad oraz trybu udzielania i rozliczania dotacji przedmiotowych (MOPS),
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 10)
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały, głosując jednogłośnie (6 głosami „za”).
Ad 4.6. w sprawie określenia zasad ustalania, poboru, terminów płatności i wysokości stawki opłaty od posiadania psów,
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 11)
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały, głosując większością głosów (4 głosami „za”, przy 2 głosach „wstrzymujących się”).
Ad 4.7. w sprawie opłaty prolongacyjnej,

Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 12)
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały, głosując jednogłośnie (6 głosami „za”).
Ad 4.8. w sprawie zwolnień z podatku od nieruchomości,
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 13)
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały, głosując jednogłośnie (6 głosami „za”).
Ad 4.9. w sprawie określenia wzorów informacji i deklaracji na podatek od nieruchomości,
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 14)
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały, głosując jednogłośnie (6 głosami „za”).
Ad 4.10. w sprawie określenia stawek podatku od nieruchomości,
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.
(projekt uchwały – zał. nr 15)
Radny Cezariusz Rudyk zapytał o zestawienie różnic wysokości stawek, ok. 15% podwyżki, czym jest podyktowana.
Skarbnik Miasta Mirosława Mitek udzieliła odpowiedzi.

O godz. 1230 posiedzenie Komisji opuścił Z-ca Przewodniczącego Komisji RGiF Krzysztof Pieszko. W związku z tym prowadzenie posiedzenia przejął Wiceprzewodniczący Rady Miasta Józef Pokładek.
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały, głosując jednogłośnie (5 głosami „za”).
Ad 4.11. w sprawie zwolnień przedsiębiorców z podatku od nieruchomości w ramach pomocy de minimis,
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 16)
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały, głosując jednogłośnie (5 głosami „za”).
Ad 4.12. w sprawie określenia wzoru formularza informacji w sprawie podatku rolnego, wzoru formularza deklaracji na podatek rolny oraz wzorów załączników do wymienionych formularzy,
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 17)
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały, głosując jednogłośnie (5 głosami „za”).
Ad 4.13. w sprawie określenia wzoru formularza informacji w sprawie podatku leśnego, wzoru formularza deklaracji na podatek leśny oraz wzorów załączników do wymienionych formularzy,

Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 18)
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały, głosując jednogłośnie (5 głosami „za”).
Ad 4.14. w sprawie określenia zasad ustalania, poboru, terminów płatności i wysokości stawek opłaty targowej oraz inkasentów i wynagrodzenia za inkaso,
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 19)
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały, głosując jednogłośnie (5 głosami „za”).
Ad 4.15. w sprawie określenia wysokości stawek podatku od środków transportowych,
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 20)
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały, głosując jednogłośnie (5 głosami „za”).
Ad 4.16. w sprawie przyjęcia Programu Pomocy Regionalnej,

Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 21)
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały, głosując jednogłośnie (5 głosami „za”).
Ad 4.18. o zmianie uchwały Nr XLIII/419/05 Rady Miasta Bolesławiec z dnia 28 grudnia 2005 r. w sprawie ustalenia górnych stawek opłat ponoszonych przez właścicieli nieruchomości za odbieranie odpadów komunalnych, opróżnianie zbiorników bezodpływowych i transportu nieczystości ciekłych z nieruchomości na terenie miasta Bolesławiec,

Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 22)
Projekt uchwały zreferowała Z-ca Naczelnika Wydz. KO Genowefa Bogaczewicz.
Radny Józef Burniak zwrócił uwagę, że wg niego brak jest w projekcie uchwały podwyżki cen za wywóz śmieci.
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały, głosując większością głosów (3 głosami „za”, przy 2 głosach „wstrzymujących się”).
Ad 4.19. w sprawie zmian w budżecie miasta na 2007 r.,

Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 23)
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały, głosując większością głosów (4 głosami „za”, 1 radny nie brał udziału w głosowaniu).
Ad 4.20. w sprawie przyjęcia Wieloletniej Prognozy Finansowej dochodów, wydatków bieżących i wolnych środków miasta Bolesławiec na lata 2008 – 2019,
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 24)
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały, głosując jednogłośnie (5 głosami „za”).
Ad 4.21. w sprawie zmiany Wieloletniego Programu Inwestycyjnego dla Miasta Bolesławiec na lata 2008-2012,

Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 25)
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały, głosując większością głosów (3 głosami „za”, przy 2 głosach „przeciw”).
4.23. w sprawie przyjęcia Strategii Mieszkalnictwa Gminy Miejskiej Bolesławiec na lata 2008 – 2015,

Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali przed posiedzeniem Komisji.

(projekt uchwały – zał. nr 26)
Komisja RGiF postanowiła zdjąć z porządku obrad przedmiotowy projekt uchwały.
Ad 4.24. w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu zlokalizowanego przy Pl. Ks. J. Popiełuszki w Bolesławcu,

Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 27)
Radny Józef Burniak poprosił o udzielenie wyjaśnień, dlaczego opracowanie sięga poza kwartał ulic: Bielska, Łukasiewicza, K. Miarki i Asnyka.
Architekt Miasta Piotr Żak wyjaśnił, że opracowanie obejmuje działkę 474/1 w związku z propozycjami wielu koncepcji spływających do Urzędu Miasta, aby problem w tym miejscu rozwiązać na zasadzie ronda. Ponadto istnieje również propozycja usunięcia stacji benzynowej przy ul. Asnyka z planu miejscowego.

Radny Cezariusz Rudyk zapytał o możliwość wykonania parkingów na poboczu drogi powiatowej przy ul. Asnyka.

Architekt Miasta wyjaśnił, że była propozycja, aby zamiast zieleni zrobić miejsca parkingowe.
Z-ca Naczelnika Wydz. KO Genowefa Bogaczewicz poinformowała, że wzdłuż ul. Asnyka została zaprojektowana ścieżka rowerowa.

Zdaniem Przewodniczącej Rady Miasta ścieżki rowerowe powinny być projektowane za miastem, natomiast w centrum brak jest parkingów.

Radny Józef Burniak poprosił o wyjaśnienie dlaczego ul. Bielska w projekcie uchwały sięga aż tak daleko.

Wyjaśnień udzielił Architekt Miasta Piotr Żak, który poinformował, że pl. ks. J. Popiełuszki otoczony jest ulicami i należy rozwiązać układ komunikacyjny, być może że ul. Łukasiewicza trzeba będzie poszerzyć o dodatkowy pas, lepiej mieć większy zakres opracowania niż mniejszy. 

Radny Bogusław Nowak wskazał na tendencję w krajach rozwiniętych i europejskich, która jest taka, żeby jak najwięcej używać środków lokomocji typu rower i uważa, że w mieście powinna być przewidziana komunikacja rowerowa.
Architekt Miasta Piotr Żak poinformował, że decyzja dotycząca finansowania całego kompleksu, układu finansowego, czy to spółki, czy zagospodarowania tego terenu nie zapadła, natomiast my się zajmujemy sprawami planistycznymi i urbanistyką, natomiast czy to będzie spółka, czy to będzie podmiot gminny, podmiot prywatny o tym finansiści na razie nie mówili. Jeśli radni tego nie zrobią, to na tej działce ponad 22 hektarowej może powstać jeden sklep o powierzchni 400 m2 na dzień dzisiejszy. Kolejność jest taka, że najpierw należy to uwzględnić w studium i to radni uczynili miesiąc temu, a następny krok jest to plan.
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały, głosując jednogłośnie (5 głosami „za”).
Ad 4.25. w sprawie powiadomienia Sekretarza Miasta o obowiązku złożenia Radzie Miasta oświadczenia lustracyjnego,
Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 28)
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały, głosując większością głosów (4 głosami „za”, przy 1 głosie „przeciw”).
Ad 4.26. w sprawie powiadomienia Skarbnika Miasta o obowiązku złożenia Radzie Miasta oświadczenia lustracyjnego,

Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 29)
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały, głosując większością głosów (4 głosami „za”, przy 1 głosie „przeciw”).
Ad 4.27. w sprawie skargi Pana Franciszka Dąbrowskiego z dnia 15 października 2007 r.  na Prezydenta Miasta Bolesławiec.

Projekt uchwały członkowie Komisji otrzymali z odpowiednim wyprzedzeniem.

(projekt uchwały – zał. nr 30)
Komisja RGiF pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały, głosując jednogłośnie (5 głosami „za”), uznając skargę za bezzasadną.

Ad 5. Przyjęcie protokołu poprzedniego posiedzenia Komisji.

Protokół Nr 12/07 posiedzenia Komisji RGiF odbytego w dniu 30 października 2007 r. został przyjęty bez zmian i poprawek.

Protokół Nr 13/07 posiedzenia Komisji RGiF odbytego w dniu 7 listopada 2007 r. został przyjęty bez zmian i poprawek.
Ad 6. Sprawy bieżące i organizacyjne.

Radny Józef Burniak wystąpił z wnioskiem o zmianę zasad dostarczania  radnym materiałów. Zdaniem radnego materiały na sesję powinny być dostarczane radnym do domu.
Sekretarz Miasta Jerzy Zieliński stwierdził, że zasady dostarczania materiałów zostaną dostosowane do tego, co zadecyduje Rada Miasta.
Radny Bogusław Nowak poparł stanowisko radnego Józefa Burniaka.

Przewodnicząca Rady Miasta Janina Piestrak – Babijczuk poprosiła radnych o składanie wniosków do projektu uchwały budżetowej w ciągu 10 dni od dnia posiedzenia Komisji.
Według radnego  Cezariusza  Rudyka sprawy takie powinien regulować Statut, natomiast on sam nie wymaga dostarczania materiałów do domu.

Wobec wyczerpania porządku posiedzenia Wiceprzewodniczący Rady miasta Józef Pokładek zamknął posiedzenie Komisji.
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